9 іюня 1929 года. 


й N 

DR ESG - = 
Тж 6: 
s іга 
Қз, А кі 
р Д 

Маў анна А ag W IA W WŁA ЗА ) 
ШТ ЛЕ РАСИ Ke; 


7 же "bp ВЯ 


ЄЛ DZA 


Ул ма 


PZA: 


A ТЕН! 


ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ЦЕРКОВНО-НАРОДНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ’ 


Адресь Редавціи: 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пе- 


ресылкой 24 злотыхъ, на полгода 13 злотыхъ, на 
З мёсяца 7 злотыхь, на | м%сяць 2 зл. 50 гр.; 
отдьльный номерь 75 грошей. Заграницу: на 
годъ 3 доллара, на полгода 1 долл. 75 центовъ, 
на 3 м%сяца 1 долларъ, на 1 мёсяць 50 центовъ; 
отдЪльный номерь 20 пентовь. 
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1. Вознесеніе Господне. 

2. Всемірная Конференція Веры иСтроя Церковнаго. 
Ю. Р. 

3. Единство и единственность Церкви. 
Граббе. 

4. Забытыя истины. Бенефактовъ. 

5. Церковное обозръніе. 

6. Современное состояніе Православной Церкви въ 
Румынія. Иванъ Діаконь. 

1. Настоятель Дубенскаго Собора, Волынской Епар- 
xin, Митрофорный Протоіврей Агафоникъ Ивано- 
вичь Соботовичь. Протоіерей 0. Шеметило. 

8. Политическое обозрьніе. 

9. Обьявленія. 


Графъ Ю. П. 


При семь номері разсылается безплатное приложе- 
nie: „Orędzie Jego Етіпепсјі Najbłogosłowieńszego 
Djonizego. Metropolity Warszawskiego i Wołyńskiego i 
całej Polski do Najprzewielebniejszych Arcypasterzy, 
Przewielebnego Duchowieństwa, wielebnej braci zakon- 
nej i całej Boga miłującej trzody z powodu zbiórki na 
rzecz dotkniętych klęską głodu na Wileńszczyznie. 
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Warszawa (4), Zygmuntowska 13. „Woskresnoje Cztienje*. 
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ЦЬНА ЗА ОБЪЯВЛЕНИЯ: страница— 100 зл., 1/2 стр. 

55 зл., 1), стр.-30 гл., 1/8 стр.-20 зл., 1/6 стр.-15 зл. 

Многократныя обьявленія помЪщаются со скидкой 

по соглашенію сь Редакцей. РУКОПИСИ безь 

обозначенія гонорара считаются безплатными. He- . 

принятыя рукописи возвращаются по желанію 
авторовъ за ихъ счетъ. 


5312512582512, MZ MZ WZ MZ MZ SNZ, 
Въ Варшавскомъ Синодальномъ СкладЪ 
поступили въ продажу 

Живописныя 
Священныя 
Изображенія 


на холсті, 
хупожественно исполненныя в» нБсколько красокъ: 


1) ТАЙНАЯ ВЕЧЕРЯ, разм. 56х 103 см. 30 зл. 
2) МОЛЕНЕ O ЧАШ, разм. 42x53 см. 11 эл. 
3) СПАСИТЕЛЬ ВЪ ТЕРНОВОМЪ зви 

разм. 42x52 см. . . . 11 зл. 


Пригодны наць для церновнаго, тань и для 
домашняго употребленія. 


Bb ВАРШАВСНОМЬ СИНОДАЛЬНОМЬ СНЛАДБ 
поступила вь продажу 
ЛИТОГРАФИРОВАННАЯ ИКОНА БОЖІЕЙ МАТЕРИ 


„ВЗЫСКАШЕ ПОГИБШИХЪ“, 
обновившаяся въ 1927 г. на хуторь Б%лев%, на Волы- 
ни, и прославившаяся благодатными знаменіями чу» 


десныхь исціленій: Зл. Гр. 
На бумагЪ — 25 
Тоже: сотня--20 зл. тысяча 150 злотьхь. 
Назкартонь ZOO TO ака — 40 
Нахдосюв го. сх нар р 
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Новое мзданіе 
Варшавской Синодальной Типографии: 
БИБЛІОТЕКА ПРАВОСЛАВНАГО ХРИСТИАНИНА. 


Выходить книжками по 8 стр. въ 1/32 долю листа, въ 
цвЪтной обложк%, Цьна книжки 10 гр. бэзъ пересылки. 
Вышли слЬьдующія книжки: 


№ 1. Великій Подвижникь Саровскій. 

„ 2. Молодость Св. Подвижника Преподобнаго Сера- 
фима. 

» З. Прапопобньй Отаць Серафамь Саровский въ 
пустыни. 

„ 4. Какъ боролся Преподобний Серафимъ со вра- 
rom» спасенія. 

„ 5. Сила молитвы Саровскаго Старца Серафима. 

„ о. Любозь Преподобнаго Серафима, Саровскаго 
Чудотворца. 

„ 1. Бэсвды Преподобнаго Серафима Саровскаго о 
томь, какъ сладостно жить по христіански. 

„ 8. Духовное общенів празедныхь (Изь жизни Пре- 
подобнаго Серафима Саровскаго). 

„ 9. Какь Преподобный Серафимь Cap>Bckik согр%- 
валь любовію своею прэстой деревенскій народь. 

„10. Заповьди Преподобнаго Серафима Саровскаго е 
жизни христіанской. 

„11. Воспоминанія боголюбивой вдовы о Преподобномъ 
Сарафимь Саровскомъ. 

„12. Прозорливость Преподобнаго Серафима. 


» 13. Утьшитель (Изъ жизни Преподобнаго Серафима 
Саровскаго). 


„14. Какъ праведники помогають люцямь въ ихь се- 
мейной жизни. 

„15. Изь воспоминаній духовныхь дБтей Преподоб- 
наго Серафима Саровскаго. 

.16. Изь чудныхь дёль Преподобнаго Серафима Ca- 
ровскаго. 

„17. Устроитель благоденств!я людей и ихь семей. 

„18. Утӛшитель въ крестоношен!и. 


. Вэспоминанія одной дворянской семьи о Препо- 
добномь Серафим Саровскомъ. 

. Что получали оть Преподобнаго Серафима его 
діти. 

. Преподобный Серафимь творить людямь по в%- 
pb ихь. 

. Предсмертная бесіда Преподобнаго Серафима 
Саровскаго. 

. Блаженная кончина 
Саровскаго. 

. Небесная слава Преподобнаго Серафима, Стар- 
ца Саровскаго. 

. Преподобный Серафимь Саровскій, какъ загроб- 

ный благодіӛтель одной семьи. 

Семья, взысканная чудесами Преподобнаго Се- 

рафима Саровскаго. 

. Чудесныя исцьленія недуговъ, бывшія по KOH- 
чинь Преподобнаго Серафима Саровскаго. 

„28. Безмездный врач». 

„29. Цьлебньй источникь Преподобнаго Серафима. 

„30. Камни Преподобнаго Серафима. 

„31. Молитва праведника за праведника. 

„32. Соты духовные. 


Преподобнаго Серафима 
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ЛИТОГРАФИРОВАННЫЯ иконы 
на бумагЪ, на картон% и на дерев№: 
ЦЪНА 


1. Разм. 39X51 см. Въ Польші Заграниң, 

Зл. Гр. Ам. Цен. 
1. Спаситель . 1 5 «ае 20 
2. Божія Матерь і $ E Рм50 20 
3. Св. Няколай Чудотв. 5 1.750 20 


4. Три Святителя: Василій Ben., 
Григор!й Бог. и Іоанн. Злат. 1650 20 


Txe на картонЪ а А 8. 10 30 
Т%же на дерев% A А е 6 50 80 
II, Разм. 32X42 см. 
1. Спаситель я È 04/2 14 
' 2, Божія Матерь 4 $ 5 1 — 14 
3. Божя Матерь Иверская . 1 — 14 
4. Св. Николай Чудотв. у 3 1 — 14 
5. Преп, Серафимъ де . 1 — 14 
6. Тайная Вечеря . sk = 14 
Т%же на картонЪ „ wd: 50 20 
Txe на деревЪ 5 5 1. 5.-- 70 
ПІ. Разм. 19X26 см. 
1. Спаситель — 40 6 
2. Спаситель въ терновомъ "вьнці -- 40 6 
3. Boxia M. „.Млекопитательница“ — 40 6 
4. Божія Матерь Почаевская . — 40 6 
5. Божія Матерь Иверская . — 40 6 
6. Б. М. „Непрестанная Помощь“ — 40 6 
7. Boxia Матерь Іерусалимская — 40 6 
8. Божя Матерь Іерусалимская 
(съ изображ. храма). . г = 40 6 
9. Boxia Матерь Ченстоховская — 40 6 
10. Boxia Матерь „Скорбящая“ . — 40 6 
11. Божія Матерь „Милостивая“ . — 40 6 
12. Св. Семейство: Богоматерь, Іо- 
сифь Обручникь и Богомла- 
денець Ійсусь -- 40 6 
13. Лазарь Евангельскій — 40 6 
14. Св. Николай Чудотв. . — 40 6 
15. Апостолы Петръ и Павель . — 40 6 
16. Апостоль Петръ с . — 40 6 
17. Апостоль Павель р . — 40 6 
18. Георгій Побъдоносецъ . . — 40 6 
19, Вэлякомученица Екатерина . — 40 6 
20. Мученицы: Вера, Надежда, Лю- 
бовь и мать ихъ Софія . — 40 6 
21. Великомученица Варвара — 40 6 
22. Равноапост. Марія Магдалина -- 40 6 
23. Спаситель . у З -- 40 6 
24. Тайная Вечеря -- 40 6 
25. Pacnarle сь предстоящими — 40 6 
26. Св. Николай Чудотв. $ . — 40 6 
27. Св. Георгій Побъдоносецъ — 40 6 
28. Апостолъ Андрей Первозванный — 40 6 
29. Поорокь Илія - -- 40 6 
30. Великомученикь Мина -- 40 6 
Таже на картон — 75 10 
Txe на деревЪ 5 р 2.10 30 
IV, Рози. 12X15 вм. 
1. Boxia Матерь Почаевская пн |. 2 
2. Явленіе Б. M. на гор Почаевской 15 2 
Txe на картон ў қ . — 30 4 
Т%же на дерев. й Ў 1 - 14 
; У. Разм. 7Ж10 ем. 
1. Спаситель . й A  — 10 Па 
Таже на картонЪ й . — 20 з 
Таже на дереві 5 а . — 70 10 
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| GBosnecenie <Јосподне. 


Праздникъ Вознесен!я Господня являет- 
ся завершеніемь земной жиени и д%ятель- 
ности lucyca Христа. Совершивъ Свое слу- 
женіе человӛчеству, преподавь ему несрав- 
искупивь отъ осу- 
жденія и смерти, низвергнувь силы ада, Спа- 
ситель выполнилъ Свое земнсе назначен!е 
и возвратился въ лено Отца. 

Поэтому праздникь Вознесен!я — празд. 
никъ неизреченной радости и ликованія. 
Собранные нагорі Елеонской апостолы, слу- 
шая великое и радостное OÓBTOBaHie Спаси- 
теля о ДухБ Святомь, не были, конечно, 
омрачены мыслью, что въ посльдній разь 
взираютъ на своего Учителя и Господа. Они 
такъ привыкли въ теченіе сорока дней къ 
тому, что Христосъ неожиданно появлялся 
среди нихъ и также неожиданно исчезалъ, 
что торжественное восшестве на небеса не 
могло смутить апостоловъ. Этимъ, вЪроятно, 
объясняется то обстоятельство, что они дол- 
го не расходились, а съ восторгомъ и ра- 
достью смотрЪли на небо до т%хь поръ, NO- 
ка, наконець, появились свӛтоносные анге- 
ль и возвЪстили Его ученикамь о второмь 
пришеств!и Христа со славою великою. 

Для всьхь христіань Вознесеніе Хри- 
стово служить прообразомъ нашего возсоеди- 
ненія со Христомь, нашего прославленія во 
Христь, если мы ревностно будемъ выпол- 
нять всЪ Его заввты, если будемъ достой- 
ными Его учениками и послодователями. 
Это торжественное отшествіе Христа отъ 
земли на небо краснорӛчиво и живо TOBO- 
ритъ намь, что Христось, вознесшій на не- 
беса Свою человӛческую сущность, также 
вознесеть и прославить всБхь Своихъ уче- 
никовъ, для ксторыхь Онъ приготовилъ оби- 
телей много, и ждетъ только достойныхъ 
такой чести, такой славы. Воть почему 
праздникъ Вознесенія нисколько не омрача- 
еть христіанскаго сознанія мыслью о разлукь 
со Христомъ. Такая мысль не могла даже 
притти въ голову послі об%тованія: „И се, 
Я сь вами во всЪ дни до скончанія вЪка“ 


(Me. XXVIII, 20). Поэтому у апостола Луки 
прямо говорится въ его евангеліи: „Они 
поклонились Ему и возвратились въ [еруса- 
лимъ съ радостію великою“ (ХХІУ, 52). 

Чудо воскресенія Христа такъ под%й- 
ствовало на апостоловь, что они вполнЪ 
восприняли мысль о божественности |CEOETO 
Учителя и не сомнфвались въ возможности 
вБчнаго пребыванія Его среди нихъ. Души 
ихь такъ наполнились благодатью, такъ 
были озарень любовью ко Христу, что, и не 
видя Спасителя, они были проникнуты Его 
незримьмь присутствіемъ. Образь Христа 
они всегда хранили и носили въ своихъ 
собственныхъ душахъ. Они видЪли Его сво- 
имъ духовнымъ взоромъ Гвозсфдающимъ на 
престоль славы съ Богомь-Отцем». 

Другими словами, посль Вознесенія Го- 
спода апостолы, пребывая тБломь на земл, 
душами своими не разлучались со Христомъ 
и уже какъ бы находились на небЪ. Земля 
стала для нихь Царствіемь Божимъ. 

Такимъ образомь, OFM запечатлфли въ 
своихъ душахъ тотъ лучезарный образъ воз- 
носившагося Христа, который такъ величе- 
ственно представлень Клопштокомъ въ Его 
знаменитой ,,Мессіадь“: 


„Стоялъ между ними Сынь BbuHaro Eora... 
Прекрасенъ и страшенъ для взоровъ 
Онъ быль! 
Еще никогда не видали Мессію 
Въ томь вид% великомъ апостолы вс, 
Ни ангелы, бьвшіе въ мірь земномъ. 
Стоялъ Онъ въ божественномъ дивномъ 
величь%, 
Котораго выразить нЪтъ выраженья 
Ни звукомъ, ни словомъ, ни думой небесной: 
Такъ полонъ Божественной прелести былъ 
Онъ“... 


Пусть же и въ нашихъ душахъ отра: 
зится образъ Христа, восходящаго на небо, 
чтобы укрБплять насъ въ земной юдоли 
Своимъ лучезарнымъ блескомъ среди скор- 
бей и печалей человЪческой жизни, 
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Всемігная Конференція 


ВБРЫ И СТРОЯ ЦЕРКОВНАГО. 


СОБРАНИЕ КОМИТЕТА ПРОДОЛЖЕНИЯ Bb ПРАГЪ. 
Предисловіе. 


То теченіе международнаго церковнаго дви- 
женія, которое достигло высшей точки своего 
напряженія и олицетворилось во Всемірной Кон- 
ференціи ВБры и Строя Церковнаго (по англій- 
ски „Faith and Order*), называемой обычно Ло- 
заннской, въ виду того, что она состоялась Bb 
г. ЛозаннЪ, въ Швейцаріи, съ 3 по 21 августа 
1927 г., имБеть свою сравнительно длительную 
исторію, которой на страницахъ ,Воскреснаго 
Чтеня“ былъ посвященъ рядъ очерковъ въ 1926- 
1928 г. г. Къ сожалінію, важнЪйцИЙ до cero вре- 
мени этапь этого движенія, а именно сама Ло- 
заннская Конференція до сихъ поръ не получила 
на этихь страницахъ исчерпывающаго описанія, 
столь заслуженнаго ею въ виду крупнаго, б. м. 
историческаго значенія этого Собранія. Ему была 
посвящена лишь краткая замітка информаціонна- 
го характера въ отд%л%5 хроники, а также были 
напечатаны: резолюцій Лозаннской Конференціи, 
въ числ шести, и особое заявлене 22 предста- 
вителей Православныхъ Церквей, оглашенное на 
той же Конференціи. 


Подробный отчетъ о Лозаннской Конферен- 
щи готовился для „Воскреснаго Чтеня“ однимъ 
изъ дБятельныхь ея участниковъ, незабвеннымъ, 
свБтлаго ума и большого сердца, нынБ покой- 
нымь, митроф. прото!ереемъ Венедиктомъ Тур- 
кевичемъ, давшимъ въ свое время столь блестя- 
шій очеркъ о Винчестерскомь Собраніи Комите- 
та Продолжен!я Стокгольмсной Конференцій, со- 
стоявшемся въ томь же 1927 r., наканунь Jlo- 
заннской Конференці. Ясно сознавая Be- 
ликое значене того событ!я, котораго ему при- 
шлось быть участникомь, и большую сложность 
и отвБтственность предпринятой имъ работы, по- 
койный готовился къ ея выполненю съ вели- 
кимъ тшан!емь и обстоятельностью, о чемъ CBH- 
дБтельствують оставленныя имь записи и подго- 
товительные очерки. 


Авторъ настоящихъ строкь не можетъ въ 
данный моментъ предпринять попытки выполне- 
ня такого труда, результаты котораго хоть сколь- 
ко-нибудь могли бы удовлетворять требован!ямъ, 
справедливо къ нимъ предъявляемымъ, и соот- 
вътствовать высокой важности задачи. Поэтому 
онъ по необходимости долженъ удовлетвориться 
описаніемъ лишь дальнБйшихь стадій Лозаннска- 
го движенія, а именно- первой сессій избранна- 
го въ Лозаннф Комитета Продолженія, каковой 
онь самъ быль участникомь, вполн% сознавая 
при этомъ, что его скромный трудъ отнюдь не 
можетъ быть исчерпывающимъ для освБіценія 
читателямь „BockpecHaro Чтенія“ . послБднихь 
важнБйшихь этаповъ развитія движенія подъ NO- 
зунгомь ,ВБры и Строя Церковнаго“, и находя 
для себя HbkoTopoe извиненіе лишь въ твердомъ 
желанім, при первой къ тому возможности, Bbl- 
полнить трудъ исчерпывающаго описанія Лозанн- 
ской Конференцій, 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ 


р 


№ 23 


—- 


МЪСТО И СОСТАВЪ СОБРАНІЯ. 


Лозаннская Конференщя 1927 г. избрала, какъ 
это обычно дБлають столь сложныя и многочи- 
сленныя собран я, два исполнительныхъ органа; 
ДЪловой или Исполнительный Ксмитеть, бол%е 
малочисленный (около 20 чел.), что дало ему воз- 
можность чаще собираться для разрьшенія теку- 
щихъ техническихь вопросовъ, и болБе много- 
численный (около 60 чел.) Комитеть Продолже- 
нія, которому собственно было поручено Собра- 
ніемъ въ Лозанн вести дальше и развивать то 
дБло, которому начало было тамъ положене. 
Дъловой Комитеть, состоящій преимущественно 
изъ представителей разныхъ Американскихъ Цер- 
квей, собирался нБсколько разь въ Нью-Іорк%, 
въ течен!е года, протекшаго послф Лозаннской 
Конференщи. Работали въ это время и различ- 
ныя Комиссіи, избранныя ею. Итогъ этой nbs- 
тельности долженъ быль подвести, а также на- 
мБтить планъ работы на ближейшій годь- Коми- 
теть Продолженія, который и быль созвань вь 
ПрагБ въ сентябрь місяці 1928 г. 

Прага была избрана мБстомь засБданій сь 
цБлью дать возможность участвовать въ нихь 
многимь лицамъ, состоящимъ одновременно 
участниками работъ Стокгольмской Кснференцій. 
Сь этой же цБлью ‘время засБданій было назна- 
чено тотчасъ же послі окончанія занятій преды- 
дущей Конференщи, а именно — сь б по 8 сен- 
тября. Засфданя происходили въ зал% того же 
дома Гуса, о которомъ мы упоминали въ описаній 
собраня Комитета Продолженя Стокгольмсксй 
Конференцій въ Прагф, и протекали въ чисто 
дБловой обстановк%. 

Первое засБданіе открылось BŁ 9 ч. 30 м. 
утра, 6 сент., въ большомъ залЪ дома Гуса, въ 
присутствіи около 50 членовь Комитета Продол- 
женя и нБкотораго числа ихь замфстителей и 
гостей. Изъ представителей Православныхъ Цер- 
квей присутствовали: БлаженнБйшій Митропо- 
лить Діонисій, Митрополить біатирскій Германт, 
Епископь Новосадскій Ириней, прот. Сергій Бул: 
гаковь, протопресвитерь Стефан» Цанковь, проф. 
Гамилькаръ Аливизатосъ, а также пишушій эти 
строки. НБкоторыя изъ перечисленныхь лиць, 
какь напр., прот. Сергій Булгаковь и проф. Г. 
Аливизатосъ весьма часто выступали въ пре- 
ніяхь. 

ВслБдствіе серьезной болЪзни предсёдателя 
Комитета Продолженія и истиннаго вдохновителя 
движенія Преосвященнаго Чарльза Брента, Епи- 
скопа Западнаго Нью lopka, предсБдательство- 
валь пасторь А. Гарви, вице-предсфдатель Коми- 
тета. Въ составь президіума кромЪ того входи- 
ли: Митрополитъ Германъ, пасторъ Т. Мэрль 
д'Обинье и проф. А. Дэйсманъ. 


ПЕРВОЕ ЗАСФБДАНІЕ. 


Засфдан!е открылось словомъ, произнесен- 
нымъ проф. А. Дейсманомь, посл обшаго п%нія 
гимна. Въ своемъ словЪ, сказанномь на тему о 
„маломъ стадЪ“, проповфдникт, указавъ на его 
малочисленность, сказалъ, что тъмъ не менбе не 
должно вызывать опасеній то обстоятельство, что 
даже среди христіанскаго обіцества ставятся пре- 
пятствія прекрасной идеБ Лозаннскаго движенія. 
Мы, его участники, слышимъ нерфдко ирониче- 
скія, высоком$рныя возраженія и, наконець, HA- 
толкнулись даже на сопротивленіе мсгуществен- 
наго князя Церкви, Папы, пытающагося опровер- 
гнуть основы всего дла. Сльдующимь поводомь 
опасеній за успьхь дла является наша собствен- 
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ная испорченность, слабость, грЪховность. Мы, 
слабые люди, рискуемъ подняться на высокую 
гору, совершить дфло, доступное въ цБломь 
лишь Богу. Дабы усп%ть усп$ть въ этомъ хотябы 
ча-тично, мы должны прежде всего заботиться 
не о томь, чемъ мы можемъ научить другихъ, 
а о томь, чему можемъ у нихъ научиться сами, 
ибо только путемъ постояннаго обшенія и взаим- 
наго поученія можно одоліть этоть тяжелый и 
трудный путь. 

Лишь вступивъ на этотъ путь, проникнув- 
шись сознаніемь этого, мы будемъ чувствовать 
себя малымь стадомъ и, какъ таковое, будемъ 
чувствовать за собою Пастыря, И если мы Hay- 
немь работать въ этомь духБ, то можемъ быть 
увБрены, что подзинемся впередъ къ достиженю 
нашей ц5ли. 

ПослЬ оглашеній и повьрки списка присут- 
ствующихь членовь Комитета, ихь замфстителей 
и гостей, предсфдательствующий А. Гарви npo- 
чаль письмо Предсфдателя Комитета Епископа 
Брента, въ каковомъ выражается сожалёніе о He- 
возможности пэ бользни присутствовать на Праж- 
ской Конфгренцій. По предложенію президіума 
единогласно принимается резолюція привћтствія 
Елископу Бренту, сь выраженіемь радости по 
позоду улучшенія его здоровья и пожеланіемь 
полнаго выздоровленія, а также — сожал%фнія по 
пэвэду ощущаемаго Конференщей отсутствія его 
благотворнаго вліянія и участія въ ея работахъ. 

Затфмь предоставляется слово представите- 
лямь различныхь Пражскихь Церквей для при 
вБтствій, каковыя произносятся по очереди. 

Вице-Сеніорь проф. Ф. Грейса говорить отъ 
имени Евангелическсй Церкви Богемскихь Брать- 
езь, отмБчая, что въ Чехи удалось сдфлаль Koe- 
что для единенія Церквей, а именно— объединить 
вс сушествуюшія Протестантскія Церкви. Такимъ 
образомъ, почва Праги благоприятна для работы 
по объединению Христіанскихь Церквей, 

ЗатЬмь говорили: 

Пасторъ Генри Шиллерь — отъ имени Мо" 
равской Церкви въ Праг%. 

Пасторъ Д. Р. Мельсонь отъ имени НФмец- 
кой Евангелической Церкви въ Чехи, Моравій и 
Силез!и, а также І. Новотны и О. Сакрансній 
отъ имени баптистсвъ и методистовъ. 

Съ особымь вниманіемь была выслушана 
присутствующими краткая рЪчь пастора Мельсо- 
на, котерый, говоря о древнихь рудникахъ Чехін 
и Моравій, желаеть и присутствующимъ найти 
драгоц$нную золотую или серебряную жилу об- 
щаго согласія и взаимнаго пониманія. Ораторъ 
говорить о незабываемомь впечатлфн!и послЪд- 
няго воскреснаго богослуженя въ Гертрудин- 
ской церкви, когда, впервые за 800 літ», въ 
древней Праг православный Митрополитъ, пред- 
ставитель Восточной Церкви, проповфдывалъ и 
притомь въ присутствій столь многочисленныхъ 
представителей различныхъ Христіанскихь Цер- 
квей. 

Отв%чая на привфтств!я, предсБдатель Cka- 
залъ, что ихь мнэгочисленность и разнообразие 
показывають скорбе печальную картину разд%- 
ленія, нежели единенія, но что это явленіе долж- 
нс принадлежать прошлсму, а будущее несо- 
мнБнчо дастъ иную картину. 

По предложенію предсБдательствуюцаге, 
вс 4 вице-предсёдгтеля Лозаннской Конферен- 
щи избираются вице-предсЁдателями ея Комитета 
Продолжения, 


ЗатЪмъ, по предложеню предсфдателя, при- 
нимается рядь постановленій, выработанныхь 
програмнымъ Коми:етомь относительно порядка 
внесенія предложеній, дополненія программы за- 
сБданія и ограниченія времени ораторовъ. 

Д-ръ Кадмань дБлаеть докпадъ отъ имени 
Д5лового Комитета, представляя отчетъ объ его 
дфятельности. Изь указаннаго отчета мы узна- 
емь, что названный Комитетъ быль избранъ въ 
ЛозаннЪ 20 авг. 1927 г. Комитетомь Продолже- 
нія, передавшимь ему свои полномоч!я до сліду" 
ющаго, т. е. ныньшняго собранія въ Праг%, co- 
ставь Комитета — 19 чел, подь предсБдатель- 
ствомъ Епископа Брентг. За годъ ДЪлсвсй Кс- 
митеть собирался три раза въ Нью-ІоркБ — 21 
дек. 1927 г. и 24 февраля и 13 апріля 1928 годе. 
На каждомь изъ собраній присутствовало 16 
членовъ, подъ предсёдательствсмь пастсра Сти- 
венсона, замБнязшаго отсутствующаго Епископа 
Брента. Протоколы зтихь засданій разосланы 
всБмь членамъ Комитета. 

За это время Д5ловсй Комитетъ наблюдалъ 
за дБятельностью Секретаріата Комитета въ Bo- 
стон, въ частности — за печатаніємь и разсыл- 
кою постачовленій Лозаннской Конф`ренни. Онъ 
разослаль Церквамь, послЪ тщательнаго изуче- 
нія и просмотра, отчеть о УП п. Лозаннской про- 
граммы; утвердиль для печати оффиціғльный 
тексть отчетовь Лозаннской Конференщи на 
англійскомъ, французскомъ и нЬмецкомъ язы- 
кахъ; подъ его покровительствомъ были органи- 
зованы мБстныя Конференціл въ Америк%; секре- 
тарь Комитета по его дБламь выфзжалъ н%- 
сколько разь въ Европу, rab посфтилъ рядъ 
esponeńckHX% странъ; были составлены на трехь 
языкахь и разосланы Церквамь оффицігльные 
отчеты о дБятельности Комитета; были даны 
указанія Комиссіи по выработкБ программы, FO- 
торой засфданя состоялись въ Лондон% въ іюнб 
м5сяцф 1928 г. и т. д. Вновь образованный въ 
1927 r. въ Лозаннь ДБловой Комитетъ съ 1928 
г. исполняль всф функціи Комитета Продолженія 
въ промежуткахь между его собраніями. і 

Отчетъ быль одобрень, а полномочія Д%ло- 
вого Комитета продлены на дальмйшій срокь. 

Членъ Комитета д-ръ А. Келлеръ доклады- 
ваетъ о торжественномъ богослужен!и 1 августа 
1928 г. въ каеедральнсмъ соборъ въ ЛозаннЪ 
для озчаменованія первой годовщины Лозаннской 
Конференщи. Соборъ былъ переполненъ моля- 
щимися, въ числ которыхь были и оффиціаль- 
ные представители швейцарскаго правительства. 
Слово о значени Конференщи было произнесено 
2-мя священниками. Въ стЪну собора была Bat- 
лана особая памятная дсска. Торжество произ- 
вело глубокое впечатлЪн!® на присутствующихъ и 
вызвало громадный подъемъ среди Швейцар- 
скихъ Церквей. 

Секретаріату поручается выразить призна- 
тельность Лозаннскимъ общинамъ. 

Вь виду отсутствія. казначея г. Забриски, Г. 
Аткинсонъ докладываеть кассовый отчетъ, изъ 
котораго явствуетт, что расходы Комитета пол- 
ностью покрываются изъ его средствъ, и Bb кас- 
ch umbeTca извЪстная сумма свободной наличнс- 
сти, достигающая 27000 долларовь. Предсёдг- 
тельствующій указываеть на ту несомнБнную 
неправильность, что только Американскія Цер- 
кви занимаются финансированіємь движеніз, и 
предлагаеть, чтобы были разосланы обраценія 
ко всфмъ Церквамъ сь предложеніемъ гринять 
участіе въ фичансированіи Комитете, 
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Это предложеніе принимается, равно какъ 
выражается благодарность казначею, г. Заб- 
риски, за безкорыстную дБятельность въ этой 
должности въ 1910 г. 

Дале собраніе выслушиваетъ воспоминаний, 
посвященныя памяти скончавшихся членовъ Ло- 
заннской Конференщи: митроф. прот. В. Турке- 
вича, Епископа Самуила Зоха и пасторовъ Эндрью 
Берна и Джонса А. М. Клеймонъ. 

Смерть этого послфдняго — большая потеря 
для Шотландской Церкви, такъ какъ онъ былъ 
въ ея сред самымъ большимь авторитетомъ по 
двламъ Вселенской Церкви. Епископъ Новосад: 
скій Ириней говорить о скончавшемся Еписко- 
пБ СамуилЪ ЗохЪ; онъ умеръ молодым», въ pac- 
ЦВБтБ силь, и славянамъ въ особенности при- 
скорбно, что въ ихъ средь н%ть на Конферен- 
щи протестантскаго славянскаго Еписнопа. 

Это справедливое чувство было удовлетво- 
рено вслЪдъ за зтимь, при дополнительныхъ Bbl- 
борахь, предложенныхь ДЪловымъ Комитетомь, 
членовъ Комитета Продолженія. Въ числ шести 
этихъ членовъ былъ избранъ и Епископъ Проте- 
стантской Церкви въ Словаки д-ръ Яношка. 

ВслБдь за этимъ избирается Комиссія по 
намБченію кандидатурь въ состав шести yne- 
новь; въ ея составъ отъ православныхъ делега- 
товь входитъ Митрополитъ Германь. На разсмот- 
рБніе этой Комиссіи передаются вновь предло- 
женныя кандидатуры. 

Обсуждаются мБры, предложенныя для увБ- 
ковБченія памяти одного изъ видныхъ участни- 
ковь и инищаторовъ Лозаннскаго движенія, Ро- 
берта Гардинера, скончавшагося еще до Лозанн- 
ской Конференщи. 


( Продолженіє слъдуеть), 


ГРАФЪ Ю. П. ГРАББЕ. 


Единство и единствен- 
ность Цернви.") 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Церновь одна. Загробная участь христіань, язычни- 
ковъ и еретиковъ. ВнЪ Церкви нБть благодати 
Св. Духа. 


Изъ ученія о внутреннемъ единетвЪ Церкви, 
о томъ, что она есть ТБло Христово, логически 
вытекаеть и ученіе о единственности истинной 
Церкви. Какъ не можетъ у Христа быть нЪсколь- 
кихь тБлесь, особенно борющихся другъ съ дру- 
гомь, такъ невозможно и сушествованіе нБсколь- 
кихъ Церквей. Главное доказательство въ поль- 
зу этого то, что въ Св. Писаній о Церкви всегда 
говорится въ единственномъ числф 8) за исключе- 
ніемь тЪхъ случаев, когда ясно имБются въ BK- 
ду помБстныя общины 9). Такое сознане изнача- 
ла было крБпко у христіанъ, ибо представлеше о 
возможности существован!я двухъ или болЪе бла- 
годатныхъ Церквей унижало бы значен!е Церкви 
истинной. Эта вфра въ единственность Церкви, 


ж) См. „Воскресное Trenie“ № 21—22. 
8) Напр. Ме. 16, 18; Д%ян. 2,47 и т. д. 
9) Напр., ДЪян. 9,31; 2 Кор, 11, 8 и 28 ит. д. 
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въ то, что Она — тотъ ковчегь, который одинъ 
только можетъ спасти насъ отъ гибели въ бу- 
шующихъ волнахъ житейскаго моря, необходима 
и для возбужденя нашей ревности къ пропов%: 
ди Православія. ВБдь 3a15MŁ буду я стараться O 
присоединеній къ Церкви еретика вили расколь- 
ника, если онъ тоже въ Церкви и тоже спасает- 
ся, т, е. стоить на правильномъ пути совершен- 
ствованія? Но если я вЪрю, что онъ въ безбла- 
годатномь обществЪ, что онь не возрождень въ 
святомъ крещении, то христіанская любовь долж- 
на меня заставить не жал%ть силь для его обра- 
щеня. 

Знаю, что эти слова могутъ кое-кого сму- 
тить. За послБднее время слишкомь распростра- 
нились мысли о томъ, что будто бы „перегород- 
ки между Церквами не достигаютъ неба“, слиш- 
комъ увлекаются всякими интерконфессіснальны- 
ми конференщями, на которыхъ единственная 
Церковь оказывается, въ сущности, несмотря на 
всБ оговорки, въ положеніи одной изъ Церквей 10). 
МнЕ неоднократно приходилось сталкиваться сь 
тБмь, что самые привязанные къ православію лю- 
ди, поддаваясь проповБди объ относительности 
религіозныхъ истинъ, сь ожесточеніемь доказы- 
вали, что, напримъръ, Католическая Церковь чуть- 
ли не такъ же благодатна, какъ Православная. 
Это распространенное заблуждене, OCHOBb вгю- 
щееся главнымъ образомъ не на разумныхъ до- 
водахъ, а на чувств симпатій къ инославнымт, 
заставляетъ меня предварить изложене доказа- 
тельствь отсутствія благодати у общинъ, отко- 
ловшихся отъ нашей Церкви, разсужденемъ о 
загробной судьб% т%хь людей, которые къ Ней 
не принадлежатъ. Въ этихъ цфляхъ предвари- 
тельно надо вкратц5 вернуться къ грБхопгденію 
и искупленію. 

Милосердный Богъ создалъ людей для бла- 
женства, ради полноты котораго надБлиль ихь 
свободной волей. Пользуясь этой свободой, люди 
впали въ гр5хь, т. е. пренебрегли Богомъ ради 
лукавыхъ призрачныхь об%шаній дігвола. Впавъ 
въ грфхъ, они уже сами стали неспособны къ 
райскому блаженству. Искупленіе Христово воз- 
вращаетъ имъ эту способность, возвращаетъ имъ 
Адамово естество, но не освобождаеть ихъ отъ 
грБхоспособности, точнфе, не лишаеть ихъ CBO- 
бодной воли. Пользуясь плодами искупленія, от- 
дфльныя святыя личности уже Ha землі, совер: 
шенствуясь въ Церкви, достигаютъ высокихъ 
степеней блаженства, выражающагося въ радост- 
номъ общени съ Богомъ. Но вообще говоря, 
живя на землЪ, отвлекаемые плотью и мрскими 
заботами, люди не сознаютъ близость Божю, а 
потому и блаженство праведныхъ и мученія грБш- 
ныхъ отъ общеня сь Нимъ далеко не полны. 
Мы настолько поглощены міромъ, что даже не 
представляємь себЪ, какая большая грБховная 
тяжесть лежить на нась и отдаляеть нась отъ 


10) Долженъ оговориться, что заявленія lepap- 
ховъ на конференціяхь, строго говоря; не даютъ осно- 
ваній для такого представленія, не большинство в%- 
руюцихь этихь заявленій не читаеть, а знаеть толь- 
ко газетныя сообшенія объ участій православныхь 
Епископовь въ конференціяхь наравні сь инославны- 
ми. Въ широкой публик эти конференщи часто оста- 
вяяють впечатлЪн|е, что и православвые Іерархи ста- 
новятся на путь интерконфессіснальный. Это подкр%- 
пияъ еще одинъ изъ главъ Автокефальныхь Церквей, 
не такъ давно незаконно причастившій англиканъ безь 
присоединенія изъ къ православію, 
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Бога. Вотъ почему, чфмъ совершеннфе христіа- 
нинъ, тБмь грБшнбе онь сознаетъ себя, чув- 
ствуя тягость даже тфхъ прегрфшен!й, которыя 
у нась, рядовыхь людей, проходять незамФчен- 
ными. Недавно я приводилъ въ печати разсказъ 
А. С. Хомякова о пережитыхъ имъ минутахъ са- 
мопозненія, когда онь, цьломудренный и добро- 
дітельньй христіанинь, почувствоваль, что вслЪд- 
стве его не то что гріховньхь поступковь, а 
просто даже житейской суеты, молитва его упала 
безсильной назадь на землю. Будучи въ тЪ мо- 
литвенныя минуты можеть быть болБе чБмь 
когда-либо близокъ къ Богу, Хомяковъ почувство- 
валь тогь жгучій стыдь, который мучительно 
ощутимъ BCH мы, когда Bch наши гріхи предста- 
нуть передь нами во всей силЪ. Тогда и то, что 
намъ теперь кажется добрымь вслљдствіе He- 
правильныхъ представленій о добродЪтели или 
вслБдствіе самообольщенія, передь лицомъ Bo- 
жіймь, во многихь случаясь обнаружится какь 
грЪховное, какь отдаляющее Hach отъ Бога, Bbl- 
зывающее стыдь и мученія. Это раскрытіе наше- 
го подлиннаго нравственнаго лица приведеть Kb 
тому, что одни изъ нась будуть каяться и тБмь 
спасутся, т. е. сдБлаются способны къ единеню 
сь Богомь, а другіе, чуждые смиренія и полные 
самооправданія, наобороть, возропіцуть и озло- 
бятся, предавая себя такимь образомь жестокимь 
мучен!ямъ. Возможность раскаянія существуетъ 
вплоть до Страшнаго Суда 11), когда уже OKOH- 
чательно опредЪлится, кто омыль свою душу 
покаяніемь, а кто, самооправдываясь и ропіца, 
возстаеть противь Бога, обвиняя его вь неспра- 
ведливости. 

Совершенное Господомь Іисусомъ Христомь 
искупленіе открыло, какь мы уже говорили, воз- 
можность не только вБрнБйшимь путемь идти 
къ совершенству, но уже и здЪсь, на землЪ прі- 
общаться райскому блаженству. Э:и возможности 
открываются въ единой, святой, соборной и апо- 
стольской Церкви. Она предлагаетъ намь поуче- 
нія, просввтляюшія нашъ умъи нашу совість, Она 
постоянно подаетъ намъ благодатную помощь, а 
въ Тайнствб Евхаристи даже соединяетъ нась 
съ возводящимъ насъ на небо Спасителемъ. Ка- 
кое великое дароване! Какъ безмБрна степень 
совершенства, доступная тому, кто, пользуясь 
имъ, неусыпно стяжаєть Царство Небесное! Но 
и какь великь стыдъ паденія у того, кто, имя 
такое богатство, пренебрегъ имъ. Для сына Цер- 
кви больше чБмь для „внфшнихъ“ возможности 
и въ отношении райскаго блаженства и въ OTHO- 
шеніи силы будущихъ мукъ. 

Но вернемся къ тБмь, кто не принадлежить 
къ Церкви. Они не одарены такь, какь мы, но 
тьмь не менфе даже среди язычниковь мы BH- 
димь людей не предающихся страстямь, совер- 
шающихь добрыя дЪла. Эго потому что, у людей 
»дБло закона“ написано въ сердцахъ: „о чемъ 
свидфтельствуетъ совість ихь, и мысли ихъ, то 
обвиняющія, то оправдьвающія одна другую" 
(Римл. 2, 15). Предыдуцція слова апостола вь той- 
же глав (Рим. 2, 6-11) дають основаніе нап%- 
яться, что BCG добродБтельные люди могут ь удо- 

11) Подтвержденіемъ возможности раскаянія, а 
слЪдовательно и нёкотораго совершенствованія послі 
смерти служатъ молитвы обь усопшихъ. Молясь о про- 
щеніи грћховъ, мы просимъ о просвітленій души Bo- 
жественной благодатью, -то-есть о совершенствованій 
ея. Разь Церковью такія молитвы установлены, зна- 
чить Она признаєть высказанную точку зрінія. 


стоиться милостиваго рБшенія на Страшномь 
Суді. Если такъ, скажуть мні, зачБмь же искуп- 
леніе? 

Смысль искупленія для христанъ мы уже 
выяснили. Въ отношен!и же остального челов%- 
чества онь заключается въ томь, что разрушена 
стБна ада; сошествіе Христово во адь и пропо- 
ввдь Ero тамъ сдБлали возможнымъ переходь 
изъ него въ рай, то-есть изъ мучительнаго со- 
стоянія въ блаженное. Какимъ образомъ? Черезъ 
хотя бы и посмертное ycBoeHie пропов%ди Хри- 
стовой. Язычники, не знающіе на землі о Хри- 
ст, въ томъ же положеній, какь ветхозавётное 
человБчество. Имъ доступны добродЪтели, non- 
сказанныя совЪстью. Но христіанское совершен- 
ствован!е имъ недоступно. Въ отношеній загрсб- 
ной судьбы они тоже уподобляются ветхозав%т- 
нымь людямь. ТБ узнали Христа уже послі смер- 
ти и получили возможность выйти сь Нимъ BME- 
стБ изъ ада. Эти тоже, уже послі смерти, узна- 
вая Христа, или отзываются на Его проповідь и 
соединяются съ Церковью, или озлобляются. и 
предаются мучен!ямъ. 

Но какъ-же согласовать высказанныя мысли 
съ учешемъ Св. Отцевъ о невозможности спасе- 
ня внЪ Церкви? Очень просто. 

Во-первыхъ, самое спасеніе надо понимать 
шире, чБмь просто полученіе награды за добро- 
дБтельную жизнь. Спасеніе на христіанскомь 
языкБ значить совершенствован!е сь помощью 
благодати Св. Духа. Этого вн% Церкви HETS. 

Во-вторыхъ, достиженіе блаженства вні Цер- 
кви высказанными мыслями не допускается, ибо 
непремБннымь условіемь для него ставится хотя- 
бы и посмертное, но соединеніе съ Церковью. 

Но какь-же грозныя свидЪтельства Св. От- 
цевъ относительно судьбы еретиковъ и расколь- 
никовь? Эти свидБтельства, конечно, прежде 
всего относятся къ тБмь, кто Ha землЪ враждо- 
валъ съ Церковью, то-есть боролся со Христомъ, 
разрывая Его нешвенный хитонъ. Но и тепло- 
хладному еретику тоже не легко соединиться съ 
Церковью. Діло въ томъ, что если совершен- 
ствованіе и возможно въ нБкоторой степени 
послі смерти (конечно только до Страшнаго Су- 
да), то все же посмертное нравственное состоя- 
ніе является лишь продолженіемъ того настроенія, 
въ которомъ застала человЪка кончина, подобно 
тому, какъ въ зрБломь возрастБ обычно получа- 
ють приложене и развитіе тЬ принципы, KOTO- 
рые усвоены человвкомь въ дБтствЬ и молодо- 
сти. СлБдовательно, даже у тіхь, кто прямо и 
сознательно не враждовалъ на землЪ съ Христо- 
вой Церковью, заблужденія, въ которыхъ они 
жили, станутъ на пути къ возсоединеню съ Цер- 
ковью. Конечно, и для нихь, какь и для язычни- 
ковъ, добрыя дБла, милосердіе, любовь къ ближ- 
нимъ не остаются безь пользы. Они и ихъ под- 
готовляють кь загробному присоединенію кь 
Церкви. Но искаженное еретиками нравоученіе 
станетъ на пути къ необходимому для присоеди- 
ненія къ Церкви покаянію, а самыя добрыя дла 
могутъ оказаться таковыми лишь по внфшности, 
на самомъ же дБлБ не приносящими душ% ника- 
кой пользы 12). У западныхъ еретиковъ, напри- 

12) Таковы, наприм%рь, дъла милосердія безь 
настоящей любви къ страждущимь, сдфланныя ради 
„заслуги“ передъ Богомь, или еще хуже, изъ суетна- 
го тщеславія. Искаженіе догматовь отзывается и на 
нравственныхъ принципахъ и, слЪдовательно, можетъ 
сдлать діла благотворенія не очищающими, а затем- 
няющими душу. 
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мБрь, не можеть не сказаться юридическій строй 
всего нравоученія. Взглядъ на добрыя дБле, какъ 
на заслугу человБка можеть воспрепятствовать 
смиренному покаянію, а убБжденіе въ своей пра- 
вот можеть приводить къ оспариғанію Boxe- 
ственной справедливости. Напомню слова Спаси- 
теля: «Многіе скажуть Мн Bb тоть день: Госпс- 
ди, Господи! Не оть Твоего-ли имени мы грсро- 
чествовали? и не Твоимъ-ли именемъ бЪссвъ из- 
гоняли? и не Твоимъ-ли именемъ многія чудеса 
творили? И тогда обьявлю вамъ: Я никогда не 
зналь вась: отойдите отъ Меня дълающіе безза- 
коне“ (Ме. 7, 21—22). Слова эти, несомнінно, 
имБють въ виду еретиковъ, настолько нераскаян- 
ныхъ, что даже на Страшномъ Судъ они препи- 
раются съ Богомъ и бросаютъ Ему обвиненіе въ 
обман. Представляя себ посмертную психоло- 
гію челов5ка, всю жизнь проведшаго въ отдЪлен- 
ной отъ Церкви общин, получаешь понятіе о 
томъ, насколько трудно имъ раскаяться и воз- 
соединиться съ Церковью. Не останавливаясь на 
зтомь олишкомъ долго, укажемъ на нБкоторыя 
препятствія. Они увидять, что грфхи, которые 
они уже считали отпущенньми, лежать не нихъ 
всею тяжестью, и что тЪ, которыхъ они привык- 
ли считать святыми, Ha самомъ дълЬь предаются 
тяжкимь мученіямь, слыша приведенныя выше 
грозныя слова Спасителя 13). Не легче-ли при Ta- 
кихь условіяхь принять Христа, ничего ранбе He 
зная о Немь, чБмь имБя о Hemb укоренившееся 
искаженное представленіе? Не это-ли имБль вь 
виду Св. Іоаннь Златоусть, говоря, что „при не- 
правыхъ догматахь нБть никакой пользы и отъ 
доброй жизни, точно также, какъ и наоборотъ,— 
здравые догматы безполезны при порочнсй жиз- 
ни“ (Бес. на ев. Іо. Т. ҮШІ, кн. 2, стр. 447)? Канъ 
легко жившему внБ Церкви поддаться ропоту 
противъ Бога, несподобившаго его родиться въ ло- 
нБ Церкви! Какъ легко, вмБсто смиренной мо- 
литвы о принят!и хоть въ ,двБнадцатый часъ“ въ 
церковное общеніе, воспылать ненавистью къ ви- 
новникамъ заблужден!я! А всякая ненависть, вся- 
кая злоба отдаляетъ отъ Бога. Не забудемъ еще, 
что, стоя предь лицомъ Божіимъ, возсоединится 
съ Церковью He тоть, кто убБдится только въ 
Ея истинности (какъ въ этомъ не убЪдиться, BH- 
дя воочію Ея славу?), а тоть лишь, кто будеть 
достоинъ этого, то-есть, чье душевное располо- 
жен!е будетъ достаточно чисто. Только тотъ, 
кто, несмогря на чуждость Церкви, воспиталъ въ 
себБ добродБтели любви и смиренія, можетъ сь 
помощью Божей преодолЪть это испытаніе. 

Но и это лишь наше предположеніе, въ OT- 
ношеній еретиковь и раскольниковъ, не им5ю- 
щее твердыхъ основан въ церковной письмен- 
ности. Ибо Церковь ясно указываетъ только един- 
ственный и при томъ безусловно вфрный путь ко 
спасеню. Она сыновъ своихъ зоветъ къ полному 
совершенетву и ничмъ не успокаиваетъ тЬхъ, 
кто надБется достигнуть блаженства помимо Нея 
и Ея спасительныхъ благодатныхъ даровъ. Ибо 
если трудно спасене для каждаго изъ насъ, воз- 
рожденныхъ во святомь крещеній, получившихь 
дары Духа Святаго въ миропомазани, освобожда- 
ющихся отъ грфховъ въ таинств покаянія, вку- 
шающихь Т%ло и Кровь Господни, однимъ сло- 


13) О томъ, что въ загробной жизни мы будемъ 
узнавать прзждеусопшихь, говорить Златоусть, сло- 
ва котораго приведены въ синаксарЪ мясопустной суб- 
боты: «Ввдомо же буди, яко познаютъ тамо другъ Apy- 
га вси, яже знають же и яже никогда не видЪша“, 
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вомь, пользукщихся всфмъ безмфрнымъ богат- 
ствомъ Церкви Христовой, то какъ спастись тъмъ, 
кто и этого не имфетъ? . 

Ho скажуть мнЪ, Православная Церковь, 
принимая въ свое лоно католиковъ, англиканъ и 
протестантовь, не повторяя надь ними крещен, 
а первыхъ (теперь-же и вторыхъ) даже въ су- 
щемь санъ, не признаеть-ли тфмъ самымъ ихь 
крешеніе и др. таинства благодатными? Это во- 
прось старый, возбудившій цілую литературу. 
Подь вліяніемь инославныхь писателей у нась 
были богословы, которые разрёшали вопросъ въ 
утвердительномь смысл% и посвящали усердные 
труды изысканіямь о томь, существуетъ-ли апо- 
стольское преемство у іерархій той или другой 
неправославной общины 14). 

Тщетные труды. Церковь только себя одну 
признаетъ благодатной и отпавшій отъ Нея Епи- 
скопъ самъ потерялъ апостольское преемство и 
слБдовательно никому другому передать его не 
могъ. Не только важно, чтобы непрерывно до 
апостоловъ тянулась нить руковозложен!я, нужно 
еше, чтобы каждый возложившій руки имБль на 
себЪ епископскую благодать. Но отдБлившійся 
отъ Церкви, ея не имБеть, а слБдевательно и 
другому сообщить не можетъ. Никакихъ таинствъ, 
начиная съ крещенія, BHE Церкви нЪтъ, что твер- 
до установлено Ею сь первыхъ же вБковь CBOE- 
го сушествованія, а особенно отчетливо въ треть- 
емь и четвертомъ вфкахъ (Ср. 68 прав. Каре. 
Соб.). Это положене неопровержимо доказано 
архим. Илларіономь (Троицкимъ, нынБ аржіепі - 
скопъ, томящійся на Соловкахъ), въ статьБ ,Един- 
ство Церкви и Всемірная Кокференція Христіань". 
Къ ссжалінію, эта блестящая статья напечатана 
въ „Богословскомъ ВфстникЪ“ (№ 1, 1917 r., стр. 
1--60) уже въ дни револющи и поэтому теперь 
мало кому извЪстна. Добавить къ ней по суще- 
ству нечего, но малая ея извЪстность не даеть 
возможности ‚ограничиться простой ссылкой на 
нее. Я поэтому со своей стороны посвяшу н%- 
сколько страницъ вопросу о безблагодатности 
вн5-церковныхъ общинъ, поневол5, Bb большин- 
ствБ случаевъ, повторяя аргументы, которые 
можно найти у арх. Илларіона. 

Прежде всего необходимо отмБтить, что 
точка зрБнія, которую я буду излагать, не есть 
MHbHie какой-нибудь богословской школы, какъ 
обыкновенно думаютъ инославные богословы, 
сбиваемые съ толку тБми православными учены- 
ми, которые, находять подъ вліяніемь западной 
схоластики, унижаютъ благодать Св. Духа, под- 
чиняя ее формулі, хотя бы она произносилась 
человЪкомъ, не имБющимь общеня съ Церковью. 
При логическихъ выводахъ изъ этой теор!и нель- 
зя не придти къ тому, что каждый м!рянинъ MO- 
жетъ, хотя и съ вредомъ для своей души, совер- 
шить всякое таинство 15). При всемъ томъ такое 

14) Напр., воч. проф. В. А. Соколова: Іерархія 
Англиканской Еписколальной Церкви. Сергіевь По- 
садь, 1897 г. 

15) Въ этотъ именно тупикъ, въ сущности, впаль 
и бл. Августинь, исповвдывавшій возможность спасе- 
нія только въ истинной Церкви, но допускавшій мысль 
о полномъ тождеств% грішнаго lepes сь іерархиче- 
скимъ лицомъ вн%-церковной общины. У бл. Августи- 
на зачатки схоластическаго ученія о таинствахь дЪй- 
ствительныхъ, но не дЪйетвенныхъ, то-есть не оказы- 
зывающихъ благотворнаго дЪйств!я. Такимъ образомъ, 
онь придаваль рьшающее значеніе произносимой фор- 
муль. Это ученіе, усвоенное теперь на западӛ, чуждо 
Святымъ Отцамъ и Церковью не принято, 
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представленіе о дЪйствительности таинствъ не 
имБеть за собою в%скихһь доказательствь, KOTO- 
рыя давали бы основаніе считать его ученіемь 
Церкви. Но въ православ!и не могуть уживаться 
правильныя и неправильныя ученія по такнмь 
кардинальнымь вопросамь. Туть нельзя себя 
успокаивать разностью „школъ“. Есть опредЪ- 
ленныя требованія, которымъ должно удовлетво- 
рять ученіе, чтобы быть признаннымъ церковнымъ, 
частные домыслы допустимы лишь въ той мЪрЪ, 
въ какой они этому ученію не противор%чать. 
И есля опредбленная точка зрБнія исповфдуется 
славнБйшими Святыми Отцами, если она усвоена 
Вселенскими Соборами, то можно ли говорить, 
что это мнӛніе „школы“? | 

Tb взгляды Ha благодатность таинствъ, KO- 
торые распространены теперь, не новы. 

Bb середин% третьяго вка римскій епископъ 
Стефань выступиль съ мнініемь, что еретиковь 
и раскольниковъ не надо перекрещивать, потому 
что у нихъ есть благодать крещен!я. Стефанъ и 
его единомышленники раздфляли духовные бла- 
годатные дары на дві части: благодать Христо- 
ву и дары Св. Духа. Одна только Церковь обла- 
даетъ дарами Св. Цуха и сообщаетъ ихъ при ру- 
ковозложен!и. Благодать же Христова есть и со- 
общается даже при крещен еретическихь об- 
щинь, стоящихъ внБ Церкви. Еретики поэтому не 
могуть быть сравниваемы съ язычниками; они 
вышли изъ Церкви, но и отъ язычества отказа- 
лись: часть благодати есть и у нихь. Еретики 
стоятъ какъ бы между Церковью и языческимъ 
міромь. Церковь поэтому не совпадаетъ въ CBO- 
ихъ границахъ съ христіанствомь вообще; ее 
можно представить меньшимъ концентрическимъ 
кругомь, заключеннымъ въ больш. Церковь 
обладаеть благодатью въ полномь объем%, но 
часть благодати—именно благодать Христова — 
выходитъ за предьли Церкви (Влад. Троицкій. 
Очерки изъ ист. догмата о Церкви. Сергіевь По- 
садъ. 1912, стр. 455) 16). 

Стефанъ получилъ достойную отповБдь отъ 
Св. Кипріана Карөагенскагө, который утверждалъ, 
что не nmbs Св. Духа нельзя и крестить. „Покро- 
вительствующе еретикамъ и раскольникамъ, NH- 
саль Св. Отець, пусть отвфчаютъ намъ: имфютъ- 
ли ciu Св. Духа или не имБють? Если имЬютъ, 
для чего на крещенныхъ тамь, когда приходять 
къ намъ, возлагается рука для низведенія на нихъ 
Святого Духа, Который конечно былъ бы полу- 
чень тамъ, гд и могь быть даровань, если бы 
Онъ быль тамъ. Если же крещенные внБ ерети- 
ки и раскольники не имфютъ Святаго Духа, то 
очевидно, что и отпущен!е грЪховъ не можеть 
быть даровано черезь т%хь, о коихъ извБстно, 
что они не имфютъ Св. Духа“ (Письмо къ Магну. 
Твор., стр. 369). Въ другомъ мБстБ Св. Кипріань 
пишетъ: „Если дБйствительность крещенія при- 
писываютъ величію Имени .., то почему же тамъ 
во имя того же Христа не совершается надъ кре- 
щеннымъ и возложеня рукь для пріятія Св. Ду- 
ха? Почему же одинаковое величіе одного и то- 
го же имени не оказываетъ той же силы и вь 
возложении рукь, какую приписывають ему Bb 
освящен!и крещенія? Если кто, возродившись вн 


16) Слӛдуеть отмЪтить, что Стефанъ отличался 
оть современныхъ защитниковь интерконфессіонализ- 
ма тъмъ, что все-таки не признаваль равноправности 
отпавшихъ общинь сь Церковью. Его точка зрЪн|я 
ближе къ заблуждающимся православнымъ ученымъ, 
чЪмъ къ протестантскимъ и англиканскимь, 
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Церкви, могъ содфлаться храмомь Божіимъ, то 
почему же ему нельзя было содБлаться и xpa- 
момъ Духа Святаго. Кто, крестившись- у ерети- 
ковь, можетъ облечься во Христа, тотъ тБмь 60- 
nbe можеть получить и Св. Духа, Христомъ по- 

сланнаго... Ибо очистить грЪхи и освятить чело- 
вБка одна вода безь Святаго Духа, нонечно, не 

можетъ. Итакь, предлежитъ одно изъ двухь: или 
согласиться, ч.о тамъ, rgb по ихь мнФнію есть 
крещене, присутствуетъ и Духь Святый, или же, 

rab nbre Святаго Духа, тамъ не признавать и 
крещен!я, потому что крещене не можетъ быть 
безь Святаго, Духа" (Письмо къ Помпею. Твор., стр. 
334—335). „Если у еретиковь нБть Церкви, no- 
тсму ч.о она одна и дБлиться не можеть, -если 
у нихь ньть и Духа Святаго, потому что Онъ 
также одинь и не можеть быть у нечестивыхь и 
чуждыхъ,—то, конечно, не можеть быть и кре- 
шенія, которое состоитъ въ томъ же единствЪ, 
потому что оно не можетъ быть отдӛлено ни отъ 
Церкви, ни отъ Духа Святаго" (Тамъ-же, стр. 358). 
Изъ приведенныхь выдержекь видно, что Св. 

Кипр!анъ не признавалъ возможности благодат- 
ныхъ таинствъ внБ общеня съ единой истинной 
Церковью. Существован!е неполной, несовершен- 
ной благодатности Св. Отецъ отвергаетъ и силь- 
нБйшей аргументащей доказываетъ правильность 
своего взгляда. 

Посльдующіе Отцы Церкви высказывали 
взгляды не Стефана и не бл. Августина, а имен- 
но Св. Кипріана, хотя и не настаивали такъ горя- 
чо на самомь фактЬ перекрещиванія. Наобороть, 
въ этихъ взглядахъ очень существенно то, что 
они чужды формализма. Признавая благодатность 
только за церковными тайнствами, Св. Отцы 
исходили не столько изъ того, что еретики при 
крещен произносять другую формулу, сколько 
изъ того, что, при самомъ точномъ соблюдени 
православнаго чина, невозможно получить благо- 
дать BHE единенія съ Церковью. „Если бы, гово- 
рить Св. Ізаннь Златоусть, случилось рук% отд%- 
литься от» тфла, духь (истекающій) изъ головно- 
го мозга, ища продолженія и не находя его тамъ, 
не срывается сь тЬла и не переходить на отня- 
тую руку, но если не найдеть ее тамь, то и не 
сообщается ей" (Ha Еф. бес. 11, 3). И nante: „Что 
говоришь ты? У нихъ Ta же самая віра, и они 
тоже православны“. Если такь, отчего же они 
не съ нами? Единъ Господь, едина вфра, едино 
крешеніе. Если у нихь хорошо, то у насъ худо, 
а если у насъ хорошо, то у нихъ худо. Скажи 
МНБ: ужели вы считаете достаточнымъ то, что 
ихъ называють православными, тогда какъ у нихъ 
оскудвла и погибла благодать рукоположенія? 
Что же пользы во всемь прочемь, если у нихъ 
не соблюдена эта послЪдняя? Надобно одинаково 
стоять какъ за вЪру, такъ и за нее. А если вся- 
кому позволительно, по древней пословиц, Ha- 
полнять свои руки, быть священникоаъ, то пусть 
приступятъ BCE, и напрасно устроенъ этоть жер- 
твенникъ, напрасно церковный чинъ, напрасно 
ликъ іереевь: ниспровергнемь и уничтожимъ 
это" (Тамъ-же, бес. 11, 5). 

То-же самое учене содержится и въ nep- 
вомь каноническомь посланіи Св. Василя Велика- 
го къ Амфилохю, Епископу Иконйскому. Это no- 
сланіе, принятое Вселенскимь Соборомь, имБеть 
непререкаемый авторитеть и игнорированіе его 
при обсужденій разбираемаго вопроса свид%- 
тельствуеть или о богослсвскомь невБжествё, 
или о сознательной подм$н$ подлиннаго церков- 
наго ученія собственнымъ лжемудрствованіемь. 
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„Древнимъ, разумБю Кипріана, пишетъ Св. 
Василій,--разсудилось всЪхъ ихь, и каваров», и 
энкратитовь, и идропарастовъ, подвести подь 
одно опредӛленіе, потому что хотя начало отдЪ- 
ленія было вслідствіе раскола, но отступивш!е 
отъ Церкви не имфли уже на себ благодати 
Святаго Духа, такь какь преподаяніе оной оску- 
дБло по прэсБченій преемства, и хотя первые 
отдБлившіеся им$ли рукоположене отъ отцсвь, 
и черезь возложеніе рукь ихь получили духов- 
ное дарованіе; но отторгнувшіеся, сдфлавшись 
мірянами, не имБли власти ни крестить, ни ру- 
кополагать, и не въ состояній были передавать 
другимь благодать Святаго Духа, оть которой 
сами отпали. Почему, крещенныхъ ими, какъ кре- 
шенныхь мірянами, когда приходять вь Церковь, 
повели очищать истиннымъ крещенемъ церков- 
нымъ“. Не подлежитъ сомнфню, что изложенная 
Св. Василіемъ точка зрБнія Кипріана и Фирмилі- 
ана принципіально имъ раздБляется. ВБдь онь 
не возражаеть противь нея ни словомъ, а пред- 
лагая далБе другую практику, дБлаеть это какъ 
уступку мБстнымь обычаямъ въ цБляхь церковной 
пользы: „Но поелику нБкоторые въ Всім, ради 
пользы многихь, рБшительно положили принимать 
nxb крещеніе, то пусть будеть оно пріемлемо“. 
Существенна разница между такимъ рьшенемъ и 
признан!емъ дЪйствительности внф церковнаго 
крещения. Въ самомъ дЪлЪ изъ дальнБйшаго npa- 
вила видно, что Св. Василій считаль возможнымь, 
отвергая благодатность крещен!я еретиковъ, при- 
нимать ихъ въ Церковь безь перекрещ :ванія. Онъ 
пишеть про энкратитовъ: ,Слідуеть намъ OTME- 
тать ихъ крещене, и если кто принялъ отъ нихъ 
крещеніе, когда приходить онь въ Церковь кре- 
стить его. Впрочемь, если будеть это препят- 
ствемъ общему благоустройству, то опять должно 
держаться обычая и слБдовать отцамъ, благо- 
уетроившимъ, что нужно было для насъ. Ибо 
опасаюсь, чтобы, желая удержать ихъ отъ по- 
спБшности въ крещеніи, строгостію правила He 
наложить намь препятствія спасаемымъ 17). Но во 
всякомь случа да будеть постановлено, чтобы 
приходяціе къ Церкви изъ крещенныхъ ими были 
помазываемы в%рными и потомъ приступали къ 
таинствамъ“. 

Въ подтверждене того, что важна не фор- 
ма, а самый фанть присоединеня къ Церкви, 
приведу разсказъ Св. Діонисія Александрійскаго. 
Онь писаль Римскому Епископу Ксисту (Сиксту): 
„Въ собраній братій находится н5кто, считавшійся 
давнимъ православнымъ иприсоединенный къ об- 
ществу христанъ еще до моего рукополож нія, ga- 
же кажется до поставленя блаженнаго Ирак- 
ла. Бывъ при недавнемъ креценій и выслушавь 
вопросы и отвЪты, онь пришель ко мні сь nna- 
чемъ и сокрушеніемъ и, упавь мнЪ въ ноги, на- 
чаль исповфдываться и клясться, что крещене, 
принятое имь оть еретиковь, было не таково и 
не имБеть ничего общаго сь нашимь, потому что 
оно исполнено нечестія и богохульства. Говоря, 
что душа его страдаетъ и что отъ тБхь нечести- 
выхь аловь и дБйствій у него ніть дерзновенія 
возвести очи кь Богу, онь просиль меня препо- 
дать ему истинньйшее очиіценіе, усыновленіе и 
благодать. Но я не решился сдфлать это, сказавъ, 


17) Вь прэшломь столётій строгость греческой 
практики воспрэпятствовала вовсоединеню сь Цер- 
ковью англиканина Пальмера, не соглашавшагося кре- 
ститься, но и не хотЬвшаго присоединиться нигдЪ 
кромв Конзтантинополя. Въ Россій его приняли бы, 
ограничившись миропомазаніем», 
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что для сего довольно долговременнаго общен!я 
его съ Церковію, что я не дерзаю снова приго- 
товлять того, который внималь благословенію 
даровь, вмБстБ сь другими произносилъ аминь, 
приступалъ къ трапез, протягиваль руки для 
пранятія святой пищи, принималъ ее и дэлгсе 
время пріобшался Тфла и Крови Господа нашего 
Іисуса Христа. Я повалЬзалъ ему благодушество- 
вать и съ твердой вброй, съ доброй сов%стью, 
приступать къ пріобщенію сватыхь" (Евсевій, 
УІІ, 9). Итакь, Св. Діонисій, не признавая, конеч- 
но, дБйствительнымь ер тическое крещене, въ 
столь черныхь краскахь описываемое самимь 
кающимся, счелъ его присоединеннымь кь Цер- 
кви безь повторенія крешенія. Для Св. Діонисія 
важно было то, что этоть вБруощій фактически 
соединился сь Церковью. Такь и Св. Кипріань 
признавалъ возможность возсоединенія сь Lep- 
ковью безь повторенія крещенія, хотя и считаль 
такую практику неприличной: „Но скажетъ кто- 
нибудь, читаемъ въ письм къ Юбаяну, что же 
будеть съ TKMA, кои прежде сего, обратившись 
отъ ереси къ Церкви, приняты были въ Церковь 
безь крещен!я? Господь по милссердію Своему 
силенъ даровать имъ прощеніе, и тБхь, кои были 
приняты въ Церковь, въ Церкви же и спочили, 
не лишитъ даровъ Церкви Своей. Но изъ этого 
никакъ не слБдуеть, что если нБкогда допушена 
была погрБшность, то и всегда надобно держать- 
ся этой псгрьшности“ (Твор., стр. 347). Тоть же 
Св. Кипріань признавалъ и такъ называемое, кре- 
шеніе кровью“, то-есть соединеніе съ Церковью 
тБхь мучениковь, которые до смерти не успЪва- 
ли принять крещен!я водою. 

Само собою разумБется, что устансвленная 
форма крещенія не унижается тБмь, что Bb BHAD 
исключенія, въ порядкб снисхожденія, допускается 
соединеніе съ Церковью и помимо Нея. Равнымъ 
образомь, снисходительная практика не даеть 
основан утверждать наличіе благодати во вн%- 
церковномъ крещени. Вотъ почему при одномъ 
и томь же догматическомъ ученіи, раздьляемомь, 
какъ мы видбли, и ригористомь Св. Кипріаномъ 
и снисходительнымъ Св. Василіемт, практика въ 
разное время и въ разныхь Пом%стныхь Церквахъ 
была различна. Takt, наприм%ръ, греки перекре- 
щивами католиковъ въ то время, какъ въ Россій 
ихъ принимали черезъ одно миропомазаніе. От- 
Bbuaa Пальмеру, возмущенному тімь, что въ 
Консвантинопол5 его не принимали въ обшеніе 
иначе какь черезь крещеніе, А. С. Хомяковъ 
прекрасно обьясниль, какъ совмфщается эта раз- 
личная практика съ общимъ догматическимъ уче- 
ніемъ. „Bch таинства, говоритъ онъ, могуть окон- 
чательно совершаться лишь въ нБдрахь Право- 
славной Церкви. Въ какой форм они соверша- 
ются--это дфло второстепенное. Примиреніемь 
(съ Церковью) это таинство возобновляется или 
довершается въ силу примиренія: несовершенный 
еретическій обрядъ получаеть полноту и совер- 
шенство православнаго таинства. СлБдовательно, 
видимое повтореніе крешенія или миропомазанія, 
хотя и ненужное, не имБеть характера заблу- 
жденія: оно ввидБтельствуетъ о различіи въ об- 
рядЊ, но не въ понятіяхь. Сравненіе съ другимъ 
фактомъ церковной истор!и уяснитъ мою мысль. 
Бракъ есть таинство въ глазахъ Церкви: однако, 
Церковь не требуеть повтореня брака оть тфхъ 
язычниковъ, которыхъ она принимаетъ въ обще- 
ство вбруюіцихь. Самое обращене язычниковъ, 
безъ совершен!я обряда, даетъ предшествовав- 
шему соединен!ю четы значене христіанскаго та- 
инства, Вы должны съ этимъ согласиться, а ина- 
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че вамь прадется дэпустить невозможное, имен- 
но, что законное соединене языческой четы им%- 
ло полное значеніе христіанскаго таинства. Цер- 
ковь не требуеть ни оть язычниковь, ни отъ 
жидовь возобновленія брака: но вторичное об- 
вБнчаніе могло-ли бы считаться заблужденіемь? 
Не думаю, хотя въ обрядЪ произсшло бы измЪ- 
He-ie* (Полн. собр. соч. 3-ье письмо къ Пальме- 
ру). Подтвержденіе правильности поясненій Хо- 
мякова мы можемъ найти въ томи, что Церковь, 
принимая, напр., католиковъ въ сушемь санЪ, 
требуетъ, чтобы католический священникъ присо- 
единялся нашимъ Епископомт, священникь же, 
хотя и можетъ принять его, но только какъ м!- 
рянина. Такимь образомь, въ обрядЪ возсоеди- 
ненія совершается и таинство священства, кото- 
рое совершать можетъ только Епископъ. 
Установлен!е того факта, что истинная Цер- 
ковь только одна и что въ ней только и пребы- 
ваеть благодать Св. Духа особенно важно теперь, 
когда чуть не каждый годъ мы бываемь свид%- 
телями вчушательныхь интерконфессіональныхъ 
собраній. Инославные на Этихь собраніяхь вы- 
слушиваютъ иногда въ высшей степени поучи- 
тельныя заявления православныхъ іерарховь, но 
истина единственности Церкви подчеркивается 
мало. Между т5мь, какъ глубоко правильно ука- 
зываль Митрополитъ Антоній въ своей интерес- 
нБйшей перепискБ съ представителями Еписко- 
пальной Церкви въ Америк%, тБмь, кто трудится 
для соединенія, должно прежде всего усвоить 
истину единственности Церкви, что явилось бы 
дБйствительнымь шагомъ впередъ въ ихъ иначе 
безнадежномъ дБлБ. „Можно спорить, говорить 
онь, мо KHO объективно и добросовБстно изслЪ 
довать, гдБ же теперь Истинная Церковь, отъ ко- 
торой отложились для своей погибели вс% npo- 
чія исповфдан!я; но говорить, что Церкозь раздь 
лилась, что она потеряла свое единство въ 9-мь, 
или 11-мъ, или въ 16-мь вБкахь, это значить не 
вБрать Христу сказавшему: созижду Церковь Мою 
и врата адовы нз одолЬють ей... Это значить идти 
вразрЪзъ сь той неотъемлемой вБрой всфхъ хри- 
стіань, что Церковь Христова пребудетъ едина и 
непоколебима во вЪки“ (Переписка Высокопре- 
освященнаго Антонія, Арх. Харьковскаго, сь 
представителями Еписк. Церкви въ Америк%, 
Харьковь, 1918, стр. 16). Всякій изъ нась, имЪя 
общеніе съ инославными, всегда должень помнить 
это непреложное церковное ученіе. Мы не cmb- 
емь ни оть себя, ни оть нихъ скрывать ту пе: 
чальную истину, что ихъ общины безблагодатны, 
ибо загушевываніе ея будеть ихъ успокаивать и 
лишать ревности къ исканію пргваго пути. „Если 
они увидятъ, писаль Св. Кипріань, что и сужде- 
немь и мнБніемь своимь мы опредӛляемь и по- 
стачэзляемь считать празеднымь и законнымъ 
крещеніе, которымь они тамь крестились, то 
пэдумають, что они правильно и законно имБють 
Церковь и прочія церковныя блага. И не будеть 
причины обращаться къ намъ, когда, имбя kpe- 
щеніе, будуть думать, что имбють все прочее. 
Напротивь, ногда они узнають, что внБ Церкви 
н%ть крещенія и не можеть быть дано отпуще- 
не грБховь, то охотнБе и поспБшнБе будуть 
приходить кь намъ и сь покорностью просить 
благь и даровь Матери Церзви, зна», что совер- 
шенно не могугь достигнугь истиннаго оббтова- 
нія божественной благодзти, еспи не обратятся 
прежде къ истинь Церкви" (Письмо къ Юбаяну, 
стр. 348). Не независть или нетерлимость поо- 
дихтэвали Святому Отцу эти строки, а любовь къ 
людямь и мудрая забота о чуждыхъ спасения. 
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БЕНЕФАКТОВЪ. 


Забытыя истины, 


Не трудно замётить, что одной изъ основ- 
ныхъ цілей большинства газетныхъ статей по 
церковньмь вопросамъ является стремленіе вся- 
чески дискредитировать Высшую Церковную 
Власть. Bb этомь отношеніи приходится наблю- 
дать трогательное единство между самыми прс- 
тивоположными по духу органами печати. Толь- 
ко одни дБйствують въ этсмъ отношеній прямо 
и открыто, не смущаясь никакой грязью, не брез- 
гая никакими средствами. Друпе ведуть свою pa- 
боту 6onke тонко, болЪе дипломатичнс. Они Ha- 
чинаютъ обычно издалека: раздувая каждое да- 
же незначительное событіе, невБроятно сгустивъ 
краски, они рисуютъ преувеличенно мрачную 
картину положенія нашей Церкви, затфмъ тонко 
переходять къ кратикБ существукщаго церков- 
наго строя, ganbe, закрывая глаза на каноны и 
православное ученіе, совершенно игнорируя да- 
же недавнюю практику Московскаго Собора 
1917—18 гг., требують допущеня мірянь кь 
упразленію Церковью и полнаго уравненія ихъ 
вь правахь сь іерархіей. Если этихь господь 
уличить сь фактами въ рукахъ въ богословской 
безграмотности, въ неправослағіғ, въ сознатель- 
номь игнорирован!и очевидныхъ истиһъ, то они 
не находять въ себ мужества признаться въ 
своихь ошибкахъ, A, конфузливо псмолчавь HÈ- 
которое время, снова какъ ни въ чемъ не бывало 
принимаются за ту же работу. Результаты этой 
планомБрчой, голами ведущейся пропаганды 
можно легко наблюдать въ массахъ. Если въ га- 
зетахь  ди:кредитируется Высшая Церковная 
Власть, критикуется церковный строй и вь до- 
вольно туманныхь и неопредӛленныхь чертахь 
восхваляется участіе мірянь въ управленій Цер- 
ковью, то нБкоторые міряне, воспринявь и логи- 
чески развивь BCH эти мысли, разсуждають та- 
кимь образомъ: „духовенство никуда не годно, 
работаеть кое какь, изъ-за денегъ. Воть, когда 
мы, міряне, возьмемъ духовенство {въ свои руку, 
когда оно почувствуетъ надъ собою нашу палку, 
тогда оно и будеть стараться“. 


Вь одной изъ предыдущихъ статей мы уже 
указывали, что всЪ эти мысли далеко не нсвы. 
Не только въ свБтскихь органахъ печати, но де- 
же и въ духовныхъ журналахт, вышедшихъ въ 
періодь первой русской революши 1905 г., можно 
найти много статей на подобныя темы. И среди 
сотрудниковь духовныхь журналовь и среди 
профессоровь духовныхъ академій и въ средЪ 
священниковъ и даже высшаго духовенства были 
тогда люди, которые увлекались духомъ „осво- 
бодительнаго движенія", революціонньми идеями 
свободы и народовласт!я, и доказывали необхс- 
димость итти рука объ руку съ революціоннымъ 
народомь, „обновить“ Церковь, раскрБпостивь 
Ее не только отъ власти царсксй, но и отъ вла- 
сти епископской. Трудно повфрить, но нашелся 
профессоръ Православной Духовной Академ, 
который на страницахъ ,Богословскаго ВБстну- 
ка“, оффиціальнаго орггна Москсвсксй Духсвной 
Академіи, доказывяль, что „въ Церкви HÈTS Hā- 
чальствующихь м подчиненныхъ, убо BCH въ 
Церкви одинаково соподчинены Христу“. Прав- 
да, ректоромъ Москсвской Духсвнсй Внгдемін 
быль тогда Епископъ Евдокимъ, тоть самый, ко- 
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торый впослЪдствіи, въ 1922 году, будучи Архіе- 
пископомь Нижегородскимь, однимъ изъ пер- 
выхъ вступилъ въ ряды ,Обновленческсй Цер- 
кви“ и одно время возглавлялъ ее. ВмЪстЪ сь 
нимь туда же послБдовали и иные многіе, въ 
томъ числБ и нБкоторые профессора Духовныхъ 
Вкадемій, воплощать свой сбновленческо-рево- 
люціонныя мечты въ дБйствительность. Что изъ 
всего этого вышло, всБмь извЪстно, и врядь ли 
нужно писать объ этомъ. 4 

Такимь образомъ, сама жизнь показала, что 
BCE эти революціи, освобожденія, обновленія, 
разкрфпощен1я и иныя громк!я идеи и лозунги, 
возникаюшія въ государственной жизни наро: 
довь, совершенно непр!емлемы для Церкви. Ибо 
Церковь есть н%что совсфмъ иное, отличное отъ 
государства, Церковь--это „царство не оть міра 
сего", учреждене вБчное, имфющее свои Hens- 
MBHHbIA непоколебимыя основы, свои вЪчныя 
ubnu. Въ Росси нБкогда было самодержавіе, no- 
томь началось освободительное движеніе, увле- 
ченіе идеями народовластія, затБмь была рево- 
люція и республика, теперь тамь „диктатура 
пролетаріата“, а во всемъ м!рЪ толкуютъ о „кри- 
зисБ парламентаризма“ и жаждутъ „сильной вла- 
сти". Но что общаго можеть быть между всБми 
этими преходящими идеями вЪка сего и Цер- 
ковью, „царствомъ} не отъ міра сего", имфющей 
свой особенный каноническій строй, установлен- 
ный отъ Ея основанія и имБющій пребыть въ 
Най до скончанія віка? Правда, случалось и 
всегда можеть случиться, что по попушенію Бо- 
жію этотъ кан ;эническій строй въ какой. либо По- 
мБстной Церкви подвергается исгаженію, изуре- 
дованію пугемъ привнесенія каксй либо модной 
идеи Bbka. Но это никогда не проходить безна- 
казанно для Церкви. Въ лучшемъ случаБ Ее no- 
стигаєть „пэраличъ“, въ худшемь случаЪ Она 
можеть совсфмъ перестать быть Церковью. Мы 
знаемъ, что сдБлалось сь Русской Церковью, 
когда самодержав!е наложило на Нее свою тя- 
желую руку, обративъ Ее въ ,ВБдомство Право- 
славнаго ИсповЪданія“. Теперь въ модБ иныя 
идеи; представимь себЪ, что фанатики этияъ идей 
наградили ими какую либо Пом%стную Церковь. 
Представимь себъ, что вся власть въ Ней nepe- 
дана народу- мірянамь съ ихъ неизбЪжными nap- 
тіями и партійными дрязгами, іерархія же низве 
дена на положеніе какогс-то въ лучшемь слу- 
yab исполнительнаго органа, какого то кабинета 
министровъ, вфчно чувствующаго надь собою 
палку, вЪчно находящагося псдъ угрозой „воту- 
ма недовЪр!я“. При такихъ порядкехь, можеть 
быть, такую общину и можно будетъ назвать 
конституціонно-демократической, но Церковью 
Христовой, Православной Церковью, она никогда 
не будеть. 

Дьло въ томь, что между цілями Церкви и 
цБлями госудгрства существуетъ огромная разни- 
ца. Государство заботится о томь, чтобы возмож- 
но лучше устроить, обезпечить жизнь своихъ 
граждань здБсь на земле. Тотъ образь правле- 
нія, который въ данный моментъ найлучше обез- 
печиваетъ это, и является наиболЪе пріемлемымъ. 
Цьль Церкзи, установленная Самимъ Ея Bowe- 
ственнымь  Основателемь Господсмь Ійсусомь 
Христомь, совсБмь иная, несравненно болфе Bbi- 
сокая. ЦБлью Церкви язляется приведеніе ко 
спасенію всБхь Ея членовь, приготовленіе ихь 
къ будущей жизни тамъ, въ Царствіи Христо- 
вомъ, Bb Обители Огца Небгснаго. Весь строй 
Церкви и приспособлень къ осушествленію этой 


единственной вЪчной Ея ubin. Какими же cno- 
собами, какими путями можно и должно каждо- 
му члену Церкви Христовой стремиться и дости- 
гать спасеня своей души? Чтобы отв$тить на 
этотъ вопрось, возьмемъ для примБра монастырь, 
но монастырь идеальный, вполнЪ отвЪчающій 
своему назначеню, одинъ изъ т%хь, которыхъ 
такъ много было когда то на Руси. Насельники 
такого монастыря—монахи, это люди, отрекшеся 
отъ міра, т. e. поставившіе себя въ наиболЪе 
благопріятныя условія для достиженія нравствен- 
но совершенствованія, спасенія души, всю свою 
жизнь посвятившіе для этой цӛли. СлЪдователь- 
но, эти люди являются найболбе близкими Kb 
типу идеальнаго христіанина, а ихъ община-мо- 
настырь является наиболБе идеальной христіан- 
ской общиной. Какими же путями достигаютъ мо- 
нахи своей цБли? Если мы обратимся къ творе- 
ніямъ великяхь аскетовь подвижниковъ, еще при 
жизни достигшихъ святости, если мы обратимся 
къ изученю ихь жизни, то мы получимъ от- 
вБть, что человБкь самъ, своими силами, безь 
помощи руководителя не можетъ достигнуть со- 
вершенствованія, спасенія своей души. Каждый 
начинаюцій монахъ долженъ прежде всего от- 
дать себя подъ руководство старца, долженъ 
дать ему обБть безусловнаго послушанія, совер- 
шенно отказаться отъ своей воли, во всемъ от- 
крывать ему свою душу и безпрекословно выпол- 
нять всБ его указанія. Это есть первый и необ- 
ходимый шагь по пути кь дальнБйшему совер- 
шенствованію. Неудивительно поэтому, что ве- 
ликіе подвижники придають послушанію огром- 
ное значеніе. Вотъ что, наприм%рь, говорить O 
послушан!и великій старецъ и аскеть, вдохнови- 
тель и руководитель русскаго старчества позднЪй- 
waro времени Паисій Величковскій: ,НБкогда 
пресвятое послушаніе въ трехъ м%стахь было 
насаждено Богомъ: на небесахъ, въ раю и на 
земль. Въ этихь трехь мБстахь явился плодъ 
преблагословеннаго послушанія и плодь трекля- 
таго преслушанія. На небесахь насаждено было 
послушаніе въ силахь небесныхь и нарушено 
самэвластнымь пройзволеніемь діавола, плодь 
чего низвержен!е сь неба и лишеніе Світа Eo- 
жественнаго; въ раю насаждено было въ перво- 
зданныхь людяхь и самопроизвсльно, по гордо- 
сти ими нарушено — и плодъ сего изгнане изъ 
рая и смерть всего рода человЪческаго. На зем- 
nb, наконецъ, насаждено Божественное послу- 
wanie Христомь Сыномъ Бож!имъ во Святыхь 
Ученикахь и Апостолахъ; сіе убо Божественное 
послушаніе, насажденное оть Самого Христа 
Господа во Святыхь Его Ученикахъ, прейде во 
святой евангельскій монашескій чинь, въ немъ 
же мнози во святБмь послушаніи, яко солнце 
просіяша и совершенное Богу угодиша и весь 
монашескій чинь на святБмь послушаній осно- 
ванъ есть“. 

Надо ли перечислять вс%хь т$хъ, которые, 
благодаря святому, послушанію, поистинф яко 
солнце просіяли и до того угодили Богу, что 
еще при жизни своей сподобились святости и 
творили чудеса? Надо ли перечислять имена ве- 
ликйхь чудотворцевь Антоня и Өеодосія Печер- 
скихъ, Зосимы и Савватія Соловецких, Сергія 
Радонеж-каго и иныхь многихъ, служащихъ укра- 
шен емь не только Русской, но и всей Вселенской 
Православной Церкви? А знаменитая Оптина Пу- 
стынь нэдавняго времени съ ея знаменитыми CTAP- 
цами Леонидомь, Львомь, Макаріемь, Амвросіемъ, 
Іосифомь, когорыхъ посьщали тысячи народа, въ 
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tomb часл5 Н. В. Гоголь, И. В. Кирбевскій, В. С. 
Соловьевь, Л. Н. Толсгой, M. ©. Достоевский, onn- 
савшій эту пустынь въ своихъ .Братьяхь Кара 
мазовыхъ“ и выведшій старца AMBpocia подь име- 
немь о. Зосимы? 

Таковь путь ко спасенію, таковы средства 
для его достиженія. Конечно, трудень онь, тяже- 
лэ челов$ку побБдить свою гордыню, отказаться 
отъ своей воли, но зд5сь ему приходить на по: 
мощь Благодать Бож!я, подаваемая черезъ таин- 
ства Церкви. Этоть путь обязателенъ для всЪхъ 
христіань, не только живущихъ въ монастыр: 
скихъ общинахъ, но и находящихся въ міру. По- 
слднія объединяются въ свой мірскія христіан- 
скія обшины--приходы, Bb кот: рыхъ руководите- 
лями-пастырями, ведущими христіань ко спасенію, 
являются приходскіе священники Для епархій 
высшимъ руководителемъ-Архипастыремъ являет: 
ся Епископъ, a для всей Церкви помЪстной — Ea 
Глава, Ea Первосвятитель, Ея Ангелъ, по слову 
Писаня. Имъ ввБрены души наши, имъ обязаны мы 
повиноваться, ибо они въ таинствЪ хиротон!и по- 
лучили право, власть и благодатныя силы, чтобы 
учить, священнодЬйствовать и управлять нами 
для нашего спасен!я. Такой порядокъ въ Церкви 
установлень на вс времена, для христіань всЬхъ 
вЬковъ. И когда въ Церкви происходять откло- 
ненія оть этого строя, когда власть іерархій узур 
пируется мірянамғ, Церковь лишается возможно- 
сти выполнять свое назначеніе и перестаетъ быть 
Церковью. ў 

Весьма возможно, что найдутся люди, кото 
рымь такія слова, какь спасеніе души, послуша- 
ніе, смиреніе, можеть быть, покажутся странны- 
ми, несвоевременными, „не модными". ВЪдь, въ 
наше время такъ много любять говорить о пра- 
вахь и такъ мало — объ обязанностяхъ. В%дь, 
въ наше время BCH хотять повелЬвать и никто 
не хочеть повиноваться. ВЪдь, въ наше время 
такъ популярны рфчи о всевозможныхь свобо: 
дахъ и такъ не любятъ напоминан!Й о дисципли: 
НЕ, о nonrb. Людей, которые говорягь и пишуть 
модныя, льстивыя р%чи, охотно слушаютъ и YH- 
таютъ, ихъ награждаютъ похзалами и лестными 
эпитетами, хотя въ большинств5 своемъ эти лю- 
ди оказываются пустыми болтунами, нев ждами 
и демагогами. Говорить такя рЪчи есть много 
охотниковъ, відь кри иковать, льстить, разру- 
шать такъ легко, а строить, созидать, призывать 
къ повиновенію, нап минать о долгБ такъ трудно 
и такая неблагодарная работа. Великій истори- 
ческий примБрь такъ недавно еще быль у насъ 
передъ глазами. Какъ много въ революціснные 
дни 1917 года появилось люцей, говорившихъ 
солдатамь сладкія, льсти' ыя phun о свободі, pa- 
венств%... Этихь людей носила на рукахъ солдат- 
ская масса, имъ рукоплескали на митингахъ, и 
какъ безжалостно расправлялись съ тЪми, кто 
говорилъ горьк!я суровыя слова правды. Резуль- 
таты всего этого сказались очень быстро: въ 
три, четыре мБсяца мощная, многомилліонная 
русская армія обратилась въ человЪческое стадо, 
въ безпорядочныя, дезорганизованныя, бБгуція 
толпы людей, потерявшихъ всякій стыдъ и со- 
вість. 

Вотъ почему тяжелыя давящія чувства не- 
вольно овладфваютъ душой при чтен!и большин- 
ства современныхъ газетныхъ статей съ ихъ ди- 
скредитированіємь Церковной Вл-сти, съ ихь 
льстивыми р%чами по адресу народа-мірянь. Слс- 
ва эти падають на благодарную почву. Всякій, 
кэму близко приходится соприкасаться съ совре- 


менной праходской жизнью, хорошо знаетъ, что 
народь теперь далеко не прежній. Война, рево- 
люція, больщевицкіе лозунги сдБлали свое діло. 
Теперь упадокъ церковной дисциплины, неуваже- 
не къ духовенству встрЪчаются на каждомъ ша- 
гу. Сплошь и рядомъ вполнф достойнье священ- 
ники терпять оть свойхь прихожанъ обиды и 
оскорбления, а иногда чувствують себя Bb прихо- 
дз, какъ въ осажденной крЪпости. ЗамЪчается 
упадокъ дисциплины и въ средъ духовенства, 
нерБдки случаи непочтителькаго отношенія 
младшихъ къ старшимь, подчиненныхь къ на- 
чальникамъ, наконець всБмь намъ памятень CNY- 
чай, небывалый въ исторіи Церкви, когда обезу- 
мБвшій архимандрить поднялъ вооруженную руку 
на своего Первосвятителя. А, рядомъ съ этимъ 
упадкомъ церко-ной дисциплины, какь прямсе 
слБдствіе его, замБчается и явный упадокъ нрав- 
ственной жизни, все больше растетъ число раз- 
водовь, увзличиваются нестроенія въ христіан- 
скихъ семьяхъ. Но газетныя статьи молчатъ обо 
всемъ этомь, зато съ тБмь большимъ увлечені- 
емъ они подливаютъ масла въ огонь, еще боль- 
ше расшатываютъ церковную дисциплину, вно- 
сять еще большую смуту и разложеніе. А между 
тБмь переживаемое нами время -— грозное время, 
и Православная Церковь находится въ сугубо тя- 
желомь положеніи. Пора одуматься. Пора вспсм 
нить единую великую цБль Церкви, пора поду- 
мать объ обязанностяхъ христіаниға, пора взять- 
ся за возстановленіе церковной дисциплины. Не 
мЪсто въ Церкви всьмь тЪмь, кто во имя узко. 
партіныхъ или иныхъ невБдомых» цілей хочеть 
торговать Ея святынями и сді лать изъ нея вер- 
тепъ разбойниковъ. Къ счастью, есть еще люди 
искренно вбруюціе, искренно преданные Цер- 
кви, готовые для Нея пожертвовать жизнью. Во 
имя блага Церкви, во имя спасенія души пусть 
они первые возьмутъ на себя иго святого послу- 
шанія, пусть неустанно зовутъ къ нему всБхь 
слабыхъ, веБхъ колеблющихся, всБхь тБхъ, кто 
безсознательно дБлаеть іудино дЪло. Пусть они 
возвысять свой голосъ противъ хулителей, поно- 
сителей Церковной Власти, пусть они зовутъ 
всБхь Kb обьединенію вокругь нашего Главы, 
вокругъ нашихь Архипастырей и Пастырей, ибо 
въ дисциплин®, въ порядкф, въ послушан!и; въ 
единеній- великая непсбБдимея сила. 

Н$которые с: временные міряне очень лю- 
бятъ нападать на духовенство и дсказывать, что 
въ средЪ его есть люди неподходяціе, неспо- 
собные, а порой недостойные своего великаго 
служенія. Можеть быть, во всемь этомь и есть 
доля правды, но не виноваты ли вь этомь сами 
міряне? Духсвенство, вЪдь, не рождается въ свя- 
шенномь сан, оно выходить изъ среды самихъ 
мірянь. Исторія говорить нами, что когда въ на- 
роді высокъ уровень нравственной жизни, рас- 
пространены христіанскіе идеалы, сильна вЪра, 
тогда изъ его рядовъ во множествЬ выходятъ 
подвижники, святые, удегльные пастыри. И на- 
оборотъ, когда этотъ уровень понижается, когда 
тускнфетъ пламень вфры, тогда пустБють моне- 
стыри, рБдбють ряды достойкыхъ служителей 
Церкви. А кромЪ того, разв въ наше время не 
является безспорнымъ фактомъ, что многіе дарс- 
витые, образованные, религіознье люди не хо- 
тятъ итти во священники, если имфютъ хоть ка- 
кую либо возможность устроиться на свЪтскомъ 
поприщі. Конечно, нельзя отрицать, что нынБ 
служеніе священническое есть тяжелый подвигь. 
Но кто же виноватъ, если часто лучше изъ мі- 
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рянь бЪгутъ отъ этого подвига. Правда, есть у 
нась міряне, которые, оставаясь въ свБтскомь 
званіи, пользуясь всБми привиллег!ями свЪтскаго 
человЪка, претендують на власть и управленіе 
въ Церкви, называя эти свои незаконныя притя- 
занія желанемъ послужить Ей. Но Церкви не 
нужны оберь-прокуроры. Ей нужны люди, кото- 
рые не боятся и не стыдятся одфть рясу, кото- 
рые готовы всю свою жизнь, всего себя отдать 
на жертвенный подвигь священства, дорога же 
къ нему открыта для всБхь. 


Церковное обозрьніе. 


Свідіьнія о церковной жизни въ Россій прихо- 
дится черпать урывками, изъ совЪтской печати. 3a- 
мітка одной изъ совЪтскихъ газеть даеть н%которое 
представленів о положеній въ Кіево-Печерской Лав- 
p. Газета эта сообщаетъ: „BŁ стЪнахъ Кево-Печер- 
ской Лавры, пещеры которой обращены въ „Музей 
культа“, духовенство открыло высшую украинскую бо- 
гословскую школу. Экскурсантовь, посьщающихь  пе- 
шеры, сопровождають обьясненіями: ,Здісь покоятся 
мощи Преподобнаго Савватія... Туть Святитель Нико- 
лай“... А рядомъ открыто продаются кипарисные кре- 
стуки и образки. Пока Кево-Печерская Лавра roro- 
витъ будуцихь Петровь Могилъ, Өеофановь Проко- 
повичей, не спятъ и рядовые священники. На-дняхь 
въ с. Наскафіим% быль сь%здь священниковъ и рели- 
гіозныхъ общинъ. Духовенство оказалось обществен- 
никами и рӛшило пойти HaBcTpbuy культурнымь за- 
просамь населенія: сь%адомь постановлено собрать 
спеціальный фондь и открыть религіозную безплатную 
библіотеку". 

Другая совЪтская газета пишеть: „Подъфзжая 
къ Тимирязевской сельско-хозяйственкой академій, у 
Соломенной сторожки путникъ наталкивается на не- 
большуо деревянную церквушку. Церковь построена 
на видномь мЪстЪ у самой дороги. Каждое воскресе- 
нів здьсь тьма молящихся. Церковь приспособлена ob- 
служивать рабочихь и студентовъ академій. Недавно 
состоявшаяся седьмая межсокзная когференц]я сту- 
денчества приняла резолюцію по наказу исполбюро, 
требующую немедленнаго ходатайствованія ,передь 
правительственньми органами о закритій церкви при 
общежит!и „Маевка“ у Соломенной сторожки, сь Ne- 
редачей помішенія подъ клубь для студентовъ“. He- 
смотря на категорическое требованіе студенчества, 
новое исполбюро и ухомъ не ведеть по этому вопро- 
су. Оцна ячейка безбожниковъ хпопочетъ“. 

О положеній въ совфтской школі московскія ra- 
зеты разсказываютъ: „Церксвники усиленно готовятъ 
ceób cmbHy. Церковно-учебныя заведенія работаютъ 
на полчомь ходу. Въ МосквЪ при Синодь имЪется 
академія обновленцевь, гдЪ студенты получають даже 
стипендій оть Сянода. Вь петроградской духовной 
академій обучается 60 человфкъ. Тамь же им%ють 
свою особую академію и тихоновиы. Въ КевЪ есть 
высшая богословская школа. Въ Воронеж%, ВологдФ, 
КурскЪ и другихъ городахъ существуютъ на мЪстныя 
средства пастырсків курсы. Церковь, не теряя време- 
ни, готовить борцовь за религію, Но нельзя сказать 
того же про насъ. Мы не такъ ужъ энергично рабо- 
таемъ надь тёмь, чтобы нашу совӛтскую шкогу сд%- 
лать безбожной, чтобы каждый скончившій эту школу 
быль готовь и способенъ вести борьбу противъ рели- 
гій и поповщины. Напримъръ, анкета объ отношен|и 
къ религій, проведенная среди учащихся 9-й саратов- 


ской школы, показала, что изъ 767 учащихся— 193 в%- 
рукщихь и сомньвающихся. Въ БФлорусс]и въ дни 
религіозныкь праздниковъ школьныя парты пустують. 
На Уралі, въ такихь крупныхъ рабочихь центрахъ, 
какъ Мотовилиха, Нытва, В. Городки и np., мнегіе 
школьники поють вь церковныхь хорахь. Вь Сарато 
BB въ 11-ой школі І ступени группа дітей говорить: 
„Что бы вы ни говорили, а мы ввровать въ Бога бу- 
демь". 


Мытищенская школа П ступени является проле- 
тарской по своему составу: 75 9/0 учащихся школы--, 
діти рабочихь, остальные--дёти крестьянъ и служа- 
шихь. ТЬмь не менье, проведенная по шкслЪ анкета 
объ отношеній учащихся къ религій показала, что 
значительная часть учащихся вБрить BŁ Бога. Коли- 
чество учащихся, посыцаюшихь церковь, достигаетъ 
1896. Нъкоторые учащеся школы активно участву- 
ють въ богослуженіи: поютъ въ хор и выпслияють 
другія обязанности по церкви. Болфе 60 б/о родителей 
всьхь учащихся ходять въ церковь и подталкиваютъ 
на это своихь дЬтей. Интересно отмЪтить, что изъ 
вьруюшихь учащихся 61 % читають дока сами или 
слушаютъ чтеніе родителями религіозной литературы“. 


О религіозныхъ настроеніяхь народа свидӛтель- 
ствуеть поучительное письмо матери сыну-красноар- 
мейцу, попавшее вь руки большевиковь и опублико- 
ванное ими въ своей печати. Письмо это гласить: 
„Посылаемъ мы наше почтенів и съ лкбовію низкій 
поклонь и желаемъ вамъ отъ Бога въ дёлахь вашихь 
всякаго благополучія и добраго здоровья. Извёцаемь 
вась, что мы, слава Богу, живы и здоровы, того же 
и тебЪ желаемь” Дорогой сыночекъ, письмо ваше мы 
получили и спаси васъ Господь за вашу память. Про- 
стите нась, дорогой сыночекъ, что мы ваше желаніе 
не можемъ выполнить. Гармошки у насъ очень доро- 
гія— 40 рублей, ау нас» 40 копеекь н%ту. Жить 
очень трудно. Помолись за насъ Богу, сыночекъ, хотя 
какь-нибудь про себя читай молитвы тихонько, чтсбь 
не видали люди и не насм%ялись надь вёрой твоей. 
А когда садишься на обфдъ или ужинь, молись, ни- 
кого не стЪсняйся и не бойся никого, кромЪ Бога. А 
кто не молится Богу за хльбь и соль, за даръ Божій 
и ложась спать, тоть хуже пса и всякаго звЪря. Песь 
за кусокъ хлЪба ржаного и то служить хозяину на 
морозЪ день и һочь, а мы Бдимь дс-сыта и не одинъ 
хльбь, а еще кое-что получше. Прости Hack, дорогой 
нашь сыночекъ, что мы можетъ быть, 4BMŁ оскорби- 
ли. Молись хотя въ тайнЪ ума, а если пойдешь на 
фронть, то читай 123 псаломь, учи его наизусть, онь 
сохранить тебя отъ пули. Выучи молитву: „Давоскре- 
снеть Богъ и расточатся врази Его и да б%жать оть 
лица Его ненавидящіе Его“. Выучи еще ,Живый въ 
помощи Вышняго“—псаломъ 90. Читай молитву: .Бо- 
городице, Д%во, радуйся, благодатная Марія, Гссподь 
съ Тобою“. Это будеть лучше гармони. Гармонь тебЪ 
не дасть здоровья и хл%ба. И домой придешь, хлёба 
не будетъ. Вспомни, какъ мы съ тобой пасли свиней, 
но еще хуже этого будеть, если ты не будешь Mo- 
литься Богу. Эти люди, кто не молится Богу--хуже 
поганыхъ псовъ. Молись, дорогой нашъ сыночекь 
Ивань, пока не поздно, пока еще есть время. Пока 
до свиданія, молись, какъ можно, за нась грішныхь 
и недостойныхь, а кто не молится Богу, тому лучше 
на свЪтъ не родиться. Горе тебь, дорогой мой Ch- 
нокь, ты будешь трястися, какъ осиновый листъ, и 
не будеть тебЪ добра, если не будешь молиться Bo- 
гу. и не будеть у тебя здоровья и счастья и будешь 
всегда холодный и голодный. Пока до свиданія, оста- 
емся живы и здоровы, того и теб желаемъ. Прости 
меня, дорогой мой сынскь, можетъ быть что я лиш- 
няго написала. Какь можно скорфе пиши отвЪтъ“, 
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О положеній въ историческомь костромскомь 
Ипатьевскомъ монастырь совітская печать сообщаєть 
изъ Костромы сліьдующее: „Въ мЪстныхъ партійньхь 
органахъ и въ губсов%т% союза безбожниковь с.зріла 
мысль объ иёпользованій пустующихь помфщен!й на 
территор!и 6, Ипатьевскаго монастыря для устройства 
въ нихь антирелигіознаго музея. Но передъ учреди- 
телями музея воталь большой вопрось--сь чфмъ его 
открывать? Гд% экспонаты для музея? Все цфнное, 
бывшее достоянівмь Ипатьевскаго монастыря, въ пер- 
вые годы революцій было или увезено въ Москву, или 
передано Костромскому историко - этнографическому 
музек и составило въ немь т. н. церковный отдфлъ. 
Богослужебныя книги, иконы, сосуды, облаченія, ве- 
риги, писцовыя книги, грамоты царей, архивные доку- 
менты и многое другое - все въ прежнее время было 
размфщено по разнымь учрежденіямь. На мість не 
осталось ничего, за исключевіемь зданій, иконоста- 
совь и фресокъ. Вь виду этого основнымь фондомь 
антирелигіознаго музея явились изготовленные въ 
петроградской художественно-репродукціонной мастер- 
ской гипсовые сльпки и модели памятниковъ перво- 
бытной культуры и религіозныхь в%рованій до-хри- 
стіанскихь народовь". 

Это разореніе стариннаго монастыря является 
яркимь примЪромъ разрушительнсй работы большеви- 
KOBŁ и икъ вражды къ Церкви. Отв%томь населенія 
на эту вражду является HacTpceHle, ярко выразивше- 
еся въ распространенной молитв% къ образу Держав- 
ной Богоматери, явленному въ сель Коломенскомь, 
Московскаго ybana, въ 1917 году. Молитва эта, уси- 
ленно повторяемая въ современной Россій по свид%- 
тельству совЪтской печати, гласить: 
Тя, Мати Б жія, что Ты явила намъ благодатную Ико- 
ну сію въ дни лукавые и лютые, яко вихрь, яко буря 
вӛтренная нашедшія на страну нашу, въ дни срама 
нашего и позора, въ дни поруганія святынь нашихъ 
оть людей безумныхъ. Скипетромъ власти Твоея раз- 
GBA ихь, яко дымъ, яко прахъ, расточи ихь, запрети 
имъ, прекрати потоки нечестія, затопившія страну na- 
шу русскую". 

Въ Софи въ Русской Посольской церкви состоя- 
лось приходское собранів прихожанъ Русской Посоль- 
ской церкви. 

Въ этомъ голу собраніе прошло безь всякаго 
намека на ть волненія. которыя имфли місто въ про- 
шломъ году. 

Предсьдательствующимь быль избранъ А. И. 
Пильць, секретарями С. И Покровскій и М. А. Пав- 
ловъ. Общее число собравшихся достигло 75—100 че- 
ловёкь вм%сто 1000 слишкомъ въ прошедшемь году. 

Отчеть о приходЪ и расходЪ церковныхь суммъ 
за 1928 годь и заключеніе ревизіонной комиссій бы- 
ли собраніемь приняты безь возраженій, принимается 
и бюджеть на 1929 г. 

Выборы происходили также безъ всякихъ затруд- 
неній по заранфе избранному списку. Старсстой из- 
брань Н. Ф. Скобинъ; членами приходского сов%та 
М. А. Александровъ, И. И. Горбовь, Г. Г. Курын- 
динь, Р. Н. Серебряковъ. 

Дебаты вызваль лишь вопросъ о самообложеніи 
для ремонта храма. Возражен!я эти быпи мотивиро- 
ваны полной несостоятельностью нЪкоторыхъ прихо- 
жань. ТЪмъ He менфе самообложен!е принято сь npa- 
вомь для Приходского GoBkTa освобождать бБдных». 

Закрывая собраніе, А. И. Пильцъ благодариль 
выбывающихъ членовь за плодотворную работу и пред- 
ложиль оть имени Приходскаго СовЪта выразить бла- 
годарность Болгарскому Св. Синоду за оказан!е помо- 
щи церкви на ремонтъ храма. 


—— 
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ИВАНЪ Д!АКОНЪ. 


Современное состояніе 
Православной Цернви въ Румынги. 


Изъ всЪхь православныхь народовъ наимен%е 
намъ извістень народь румынскій. А между тъмъ pe- 
лигіозная жизнь этого сос%да весьма завимательна, 
какъ въ ея историческомъ прошломъ, такъ равно и 
вё современномъ ея состояній. Но оставляя въ сто» 
рон% вопросы прошлаго Румынской Православной Цер- 
кви, займемся болһе интереснымъ лля Hach — совре- 
меннымъ состояніемь православія въ этой стран%. 

Въ числі всӛхь автокефальныхь патріархатсвъ 
Востока, которые въ синтагматіон% располагаются въ 
такой посліьдовательноскги: 1) Константинопольскій, 
2) Алексанцрійскій, 3) Антіохійскій, 4) Іерусалимскій, 
5) Россійскій, 6) Сербскій, Румынскій занимаєть по- 
слъднее седьмое місто. Такой распорядокь первыхь 
четырехъ патріархатовь опредъляется правилами Bce- 
ленскихъ Соборовъ 1), а пссльднихь трехь — време- 
немъ ихь учрежденія. 

Въ степень патріархата Румынская Церковь была 
возведена только 12 февраля 1925 года, послЪ оксн- 
чательнаго сформленія акта сбъедькен!я вс%хь npo- 
винцій 2) съ Румынскимь Королевствомъ. Въ своемъ 
засЬданій отъ этого числа Румынскій Секать поста- 
новипь: 1) возвести митрополичью каеегру Унгро- 
Bnaxlu, kak» первенствуюшую въ Королевств%, въ 
степень naTplapxaTa; 2) избрать на патріаршую к: еед- 
ру Аржепископа и Митрополита Унгро-Влахіи Высо- 
копреосвященньйшаго Доктора Мирона Кристя; 3) 
предоставить новоизбранному Патр!арху всЪ права, уста- 
новленныя канонами церкви и закономъ румынской 
Конституцій; 4) въ будущемъ избраніе Патріарха Py- 
мынской Правовлавной Церкви должно стать мравомъ 
Національнаго Церковнаго Конгресса и представите- 
лей всЪъхъ высшихъ органовь Церковнаго Управленія 
въ стран; 5) Патріархами Румынской Церкви могутъ 
быть только Митрополиты и Епископы послЪдней 3). 
Этотъ законъ вошель въ силу только послі его об- 
народованія 23 февраля того же года. 

До этого времени Румынская Правеславная Цер- 
ковь была очень незначительна, какь по территории, 
такъ и по числу вЪрующяхъ, почему, видимо, и не 
особенно фигурировала въ исторій Православныхъ 
Церквей Востока. Стечен!е историческихь обстоя- 
тельствъ не особенно благопріятствовало развитію и 
процвътанію религісзной и государственной жизни 
этого народа. Постоянныя нашествія разныхъ дикихъ 
племенъ (татар+, гунновь, аварь, готовъ), которые 
неоднократно опустошали земли славянъ и сосбдних'ь 
съ ними народовъ, въ томь числ земли современной 
Румыніи, глушили всякую возможность проявленія Ha- 
ціональнаго и госуларственнаго творчества румынска- 
го народа. Впослёдствій же, когда набъги выходцевь 
Средней Азій стали прекращаться, и казалось, что 
для данниковь татарь и др. дикихъ племенъ насту- 
пають времена спокойствія, тучныя пашни и богат- 
ства древней Дакій привлекли вниманів другихъ ис- 
конныхъ враговъ христіанства--мусульмань, которые 
оставили въ истори память о себъ, какь о самыхь 
безумныхъ гонителяхь послёдователей Христа. My- 
сульмане надолго остановили развит!е этой юной на- 
родности, наложивъ на нее тяжелое ярмо своего вла- 
дычества. Правда, румыны, предводительствуемые „во- 


1) 6 правило Перваго Вселен. Собора; 2 прав. 2 Вселен 
Собора: 36 прав. Трульскаго Собора и 28 прав. 4 Вселен. Собора 

9) Бессарабія, Трансильванія, Буковина, Банатъ. 

8) Biserica Огродоха Patriarchala Romanó. Воку. 
reśti, 1928, 
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еводами“.изъ стараго рода Бессарабовъ, принялись 
было отстаивать свою политическую и религісаную 
независимость, но безрезультатно, Напрасно они лра- 
лись еь османліями 4) на Косовомъ пол%; напрасно 
пэбиваль Баязета замфчательн+ йшій господарь Bana- 
хін Мирча Великій, а Магомета П— Владь, прозван- 
ный кольщихомъ за то, что тысячами сажалъ наколъ 
турокъ; напрасно другой молдаєскій госпогарь CTe- 
фань Великій, успьшно боровшійся съ венгерцами и 
поляками, нанесъ туркамь гри Ракові (1375 г.) такое 
пораженів, что возымЪлъ мысль о предводительств® 
надь Европей для изгнанія мусульманъ въ Азію, для 
чего выдалъ и дочь свою за сына русскаго царя lo- 
анна ІШ; предаваемые христ!анами въ самые критиче- 
Gkle моменты, румыны въ концё концовь все же дол- 
жны были стать вассалами турокъ 5). 

Не лучше было положеніе религіознаго вопроса 
и у трансильванскихь румынъ, подпавшихъ подъ власть 
венгровь-католиковь еще раньше нгшествія мусуль- 
мань на Валахію и Молдавію 6). Преданная Риму ка- 
толическая іерархія совмЬстно съ представителями 
католической государственной власти, сторонниками 
принципа: cuius regio, eius religio, употребляли вс 
ycunla совратить православныхъ румынъ BŁ католи- 
чество. Исторія 10 вЪновой неволи трансильванскихь 
румынъ полна самыми тяжелыми картиками въ об- 
ласти религіозной жизни этого народа, а народная 
поэзія сохранила много памятниковь, свидітельству- 
ющихь © горькой участи послёднихь. Не даромь и 
многіе историки 7) назызають румынь „народомъ-му- 
ченикомь". Весьма правдиво и художественно пере- 
дано тяжелое положеніе угнетенныхъ румынъ въ сло- 
валь півца національнаго горя--Етіпевсі (Емине- 
ску). И дЪйствительно, слова поэта вполні отвфча- 
ють исторической правд%, что румыны были ,наро- 
домь-мученикомь" 8). Занимая страну завидную по 
плодородію и военному эначенію, они должны были 
постоянно отбиваться оть притязаній на неё болёе 
сильныхъ сос%дей,- венгерцевь, поляковь, русскихъ 
и особен чо турокъ, и эта борьба задерживаєть BCA- 
ков раввитів румынскаго народа. 

Но несмотря на вс% невзголы своего внёшняго 
быта, румынскій народъ сохраниль вёру правселае- 
ную, вЪру своихъ прадьдовь и до настояшаго време- 
ни, и Bb этомъ заключается великая поб%дная пЪень 
этой націй, раздаюшаяся теперь по всей возрожден- 
ной Румыній. Не лишне замӛтить, что віра стала 
вамымь главнымъ факторомъ нац!ональ наго самосо- 
знанія румынскаго народа. Вся современная румын- 
ская культура является результатомъ сплетенія двухь 
элементовь--элемента религісзғаго и національнаго. 
Причемь, эти два начала настолько тісно связаны 
одинь съ другимь, что не знаешь, гдЪ кончаются во- 
просы в%ры и начинаются вогросы государственно- 
бытового свойства. Религіозныя начала глубоко про- 
никли BO BGB сферы жизни (семейной, общественной 
и государственной). Воть почему, храня свою Bópy, 
румыны сохранили вмісті съ тёмь и свои національ- 
ные обычаи, нравы,--словомь сохранили свой manlo- 
нальный обликь, который даль теперь возможнссть 
румынамъ всЪхъ провинцій, бывшихь до 19,9 года 
подъ владӛніемһь сосвдчихь народовъ, объединиться 
въ одинь государственный организмъ. Это обстоя- 
тельство отлично учитывается всфми гесударственны- 
ми дБятелями Румынскаго Королевства, когда рели- 
гіозному вопросу предоставляють первое місто во 


4) Турецкое племя. 
5) Проф. Трачевскій Сред. Исторія. СПБ. 1897, стр. 500. 
6) Валахія 1411 r., Молдавія 1519. Запоеваніе венгерцами 
Трансильванін относится къ 865 г. 
© 7) Шатоновъ, Трачевокій. стр. 496. 
8) Трачевскій. Ср. Исторія, стр. 501. 


всьхь проявленіяхь обшественнс-государственнсй жиз- 
ни. Уже факть избранія Свят%йшаго Мирона, Патріар- 
ха Румынской Правослазной Церкви, въ члены Pe- 
re ітскаго Сов%та, выполняющаго функцій королевской 
власти по маполЪтству насльдника трона Михаила |, 
и прэдоставлен!е всъмъ Епископамъ правь членовъ 
румынскаго Сената прекрасно илюстрируктъ положе- 
ніз ретигіззнаго вопроса въ современной Румыніи, 

На значеніе рзлигіознаго начала въ обществен- 
но-государственной жизни румынскаго народа указы- 
ваеть намъ то обстоятёльство, что главными руково- 
дителями національной политики во время объедине- 
нія всьхь провинцій сь старымь королевствомь были 
пастыри, къ голосу которыхъ прислушивалось населе- 
нів всЬхъ политически разьединенныхь провинцій, 
Призывы пастырей находили себь глубокій отзвукь 
BŁ душахь ввруюцихь румынь, которые подь знаме- 
немъ священныхъ девизовъ Церкви и націй war» за 
шагомъ преодолЪвали всякія препятствія на пути к 
общему обьединенію. Въ результатЪ въ 1919 году Bch 
провинцій сь румынскимь населеніемь стали передь 
необходимостью совмЪстнаго государственнего строй- 
тельства. И вотъ пробнымъ урокомъ въ этомъ напра- 
вленіи было упорядочен!е церковнаго вопроса. 

Д%ло въ томь, что послі обьединенія всЪхъ про- 
винцій Румынская Православная Церковь силою ob- 
стоятельствъ была вынуждена руководствоваться въ 
своей жизни четырьмя обособленными формами цер- 
ковнаго управленія, какъ результатомъ условій разви- 
Tla исторій четьрехь провинцій, составляюшихь в» 
настояцее время Румынское Королевство. 

1. Церковь Стараго Регата (Королевства) сь 
консисторски-синодальнымъ сбразомь правленія, ут- 
вержденнымъ правительствомъ отъ 1872 г. Засамымь 
малымь исключеніемь эта Церковь всегда пользова- 
лась благорасположеніемь правительства, которсе за- 
конами оть 1893 и 1902 года санкціонирсвало права 
и преимущества Церкви въ государстве, 

2. Церковь православныхъ румынъ Трансильва- 
ній и Венгрій, организованная на конститушонно- Ne- 
мократическихъ началахъ по статуту такъ называемому 
„Шагуна“ о), утвержденному австрійскимь дворомъ въ 
1868 г. По этому статуту вс% вопросы в%ры и догма- 
тики подлежать вЪдЪнію Сунода Епископовт, а осталь- 
ныя стороны церковной жизни--администрація, школы, 
благотворительность, церковныя имущества— органамъ 
духовнаго правленія, образованнымъ изъ представите- 
лей клира и м!рянъ въ пропорцій 1/3 клириковь и 73 
мірянь по выбору вс%хь вьруюшихь Румынской Lep- 
кви. 

3. Церковь Буковины, права и преимущества ко- 
торой были опредфлены спещальнымъ статутомь 
(planul regulativ bisericesk), утвержденнымь ав- 
стрійскимь правительствомь въ 1786 году... Ilo это- 
му статуту церковное управленіе сосредоточивалось 
въ рукагь Епижопата. Въ матеріальномь отношеніи 
эта Церковь занимаеть исключительное положеніе, 
даже и до настоящаго времени пользуется спещаль- 
нымъ денежнымъ фондомъ, образованнымъ еще пра- 
вительствомь Вны отъ секурялизацій церковныхъ и 
монастырскихъ имуществъ посл дней. 

4. Церковь въ Бессараб]и съ формой внутрен- 
ней и внъшней организаци, опредъленной Свят%й- 
шимъ Сунодомъ Русской Православной Церкви. 

Такое положеніе церковнаго вопроса не соотвЪт- 
ствовало заданіямь государственнаго строительства 
румынъ сь одной стороны, а съ другой- не особенно 


9) Шагунь Андрей--Митрополить Траноильванской Перкви, 
отинһ изъ замфчательнфйшихь организаторовъ церковной жизни 
румынъ, бывшихъ подъ властію Австро-Венгрін, въ 60 годах» про- 
шлаго croabria. 
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то благопріятствовало развитію и прецвътанію самсй 
Церкви. Поэтому съ первыхъ же дней политическаго 
обьединенія всӛхь румынскихь провинцій стели раз- 
даваться въ обществ и пресс голоса за создакіе 
единаго церковнаго начала на территорій всей Румы- 
ни. Иниціатива въ этомъ принадлежить теперешнему 
Патріарху Православной Румынской Церкви Высоко- 
преосвяшеннъйшему Д ру Мирону--вь то время Епи- 
скопу г. Карансебашь въ Трансильваніи, который 23 
апріля 1919 года на Собор% Епископовъ Ардяла пред- 
ложилъ: 1) принять BGB мЪры къ обьединенію Цер- 
квей всёхь провинцій сь Унгро-Влахійской Митропо- 
лей, какь главной представительницей національной 
Церкви всей Румыніи; 2) просить о принятій Епиёко- 
повъ новыхъ провинцій въ дійствительнье члены 
Сунода и 3) признать за основу церковной организа- 
ція статуть Трансильванской Митрополіи. 

Вскор% посл% этого примасъ Румынской Церкви 
Высокопреосвяшеннійшій Д-рь Пимень, Митрополить 
Молдавіи, въ согласій съ министромъ исповіданій 
г. К. Ангилеску созваль 12-VI 1919 г. церковный 
конграссь изъ представителей всъхъ 4-хь провинцій, 
который также вынесь постановленів аналогичное 
предложенію Патріарха Мирона Кристя. 

Вь результаті всего этого стала осуществлять- 
ся идея обьединенія Румынской Православной Церкви 
и начало такового было положено осуцествленіемь 
самаго легкаго—-принятіемъ всЪхъ Епископовь возро- 
жденной страны въ члены Св. Сунода со всьми ихь 
историческими и каноническими правами. 30 ноября 
1920 г. уже мы видимь, что Св. Сунодъ въ новомь 
состав во главі съ покойнымь Вывокопреосвящен- 
ніьйшимь Владиміромь, Митрополитомь Буковины, BH- 
носить таков постановленіе: политическое объедине- 
kle, осуществленное между всвми румынскими провин- 
ціями, распространяєтся и на нашу прародительскую 
Церковь, такь что Церкви Буковины, Beccapaólu, Ар- 
дяла, Баната и Кришана должны образовать одну 
Православную Автокефальную Національную Церковь, 
наивысшій авторитеть которой долженъ быть Св. Cy- 
нодь Православной Церкви всей Румыніи. А 29 фев- 
раля 1920 года тоть же Высокопреосв. Предс%датель 
Св. Сунода именемь Церкви и Сената объявляетъ, 
чт» для опредБленія статута организаціи Церкви сзы- 
вается Церковный Конгрессъ изъ представителей кли- 
ра и мірянь всіхь 4-хь провинц й въ такой пропор- 
щи: Старое Королевство (Regat) 42, Трансильванія 
12, Бессарабія 12, Буковина 6. 

Въ сентябрЪ 1920 года конгрессъ собрался въ 
Букарест%, и согласно цёли собранія была организо- 
вана ,комиссія 15“ для разработки церковнаго орга- 
низаціоннаго статута. Мнёніе общества и требованія 
его прадставителей--членовь конгресса ебь об'ьеди- 
неній всЪхъ сыновъ Церкви въ одинъ живой и д%й- 
ственный организмъ легли въ основу вс%хь работъ 
»комиссіи“. Поэтому послідняя обратилась къ стату- 
ту Трансильванской Церкви, который весьма соотв%т- 
ствовалъ требованіямь и пожеланіямь румынской об- 
щественности и принципы котораго, между прочимъ, 
весьма близки по существу къ опредвленіямь Mo- 
сковскаго Собора 1917 года объ организац!и церков- 
ной жизни. Вм%ст% съ тъмъ авторы статута всец%ло 
придерживались въ своей работЪ рамокъ закова ру- 
мынской конституцій объ отношеній Церкви къ гссу- 
дарству. Такимъ образомь, современнсе положен!е и 
организація Православной Церкви въ Румынія опре- 
Дӛляется двумя началами--законами румынскаго го- 
сударства и организацісннымь статутомь, указываю- 
щимь главнымь образомь на способы  осуществленія 
задачъ церковнаго строительства. 

По дЪйствующимъ румынскимъ законамь Право- 
славная Церковь, какъ религія значительнаго боль- 
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шинства, занимаєть господствующее полсженіе въ 
странЪ. По статистическимь даннымъ Центральнаго 
Церковнаго Совета (Consiliul Central Віѕегісеѕе) все 
населенів Румынскаго Королевства въ в%роиспов%д- 
номь отношеніи распредъляется так»; 


Православныхь румынъ 12,603.000 
Румьнь уніатовь . . . . . 1.865.500 
Католиковъ (французь, германцы, венгры, 


болгары и др.). . 1.467.500. 
Магометань (турки, татары) . . 181.500. 
ТД ы БОП ООО 
Венгровь унІатовь, . , . 106,000 
Кальвинистовь венгровь . 70.000 
Разныя секты ....... + 155.000 


Всего 17.450.000. 


Взаимоотношен!я Церкви и правительства не за- 
ставляютъ желать лучшаго,— посл днее гсегда забо- 
тится объ улучшеніи быта и положеня Церкви въ 
стран. Едва-ли rab теперь православ!е пользуется 
такимъ покровительствомъ гражданской власти, какъ 
въ Румыній. Правительство ассигнуетъ довольно со- 
лидныя суммы на содержаніе священно и церковно- 
служителей Православной Церкви, содержитъ на свой 
счеть духовно-учебныя заведенія съ огромнымъ шта- 
томь преподавательскаго и профессорскаго персонала, 
удъляетъ изъ фонда государственныхь земель и л%- 
совъ для каждой епископской и митрополичьей каеед- 
ры сравнительно не малые участки на удовлетворе- 
нів нуждъ послЪднихъ. 

Каждая Епископская каеедра имһеть въ своемъ 
распоряженій 100 гектаровь пахатнаго поля и 300 гек. 
лёса, а Митрополичья 200 гек. поля и 500 гек. лЪса. 

Благодаря такому привиллегированному положе- 
нію Румынская Церковь свободно можетъ развить свою 
религіозную, культурную и благотворительную д%я- 
тельность согласно требованіямъ условій міста и вре- 
мени. Къ тому же Румынская Церковь располагает 
въ настоящее время прекрасно организованными ин- 
ститущями высшаго церковнаго управленія, что опять 
таки даеть Церкви возможность осуществить трудныя 
задачи своего внутренняго благоустройства. 

Высшею церковною властью въ Патріаршей Ру- 
мынской Церкви является Св. Сунодь, наивысшій 
церковный авторитетъ въ дӛлахь ввры и каноники, 
Синодь состоить изъ числа BOBXŁ Митрополитовь, 
Арх!епископовъ и Епископовъ Румынской Автокефаль- 
ной Церкви общимъ числомъ 28: 

1 Патріарх». 

4 Митрополита (митрэполій: 1) Унгро-Влахійская 

сь пятью епархіями, 2) Молдавская и Сучавская 

съ 4 епархіями, 3) Трансильванская съ 5 епар- 
хіями, 4) Буковинская сь 2 епархіями и 5) Бес- 
сарабская сь 2 епарх.). 

13 правящихь Епископовь, 

10 викарнихь Архіереевь. 

Предсёдателемь Сунода по положенію является 
Патріархь, а въ настоящее время ввиду избранія Свя- 
тъйшаго Мирона Кристя въ члены Регентскаго Сов%- 
та, обязанности посл%дняго исполняетъ Высокопрео- 
свяшенн%йшій Д-рь Пименъ, Митропслить Молдавій и 
Яссь. Созывается Св. Сунодь разь вь годь, но вь слу- 
чав настоятельной нужды возможны и экстраординар- 
ныя сессій посл дняго. О созыв Сунода должень 
быть поставлень въ изв%стность черезь Министра 
Исповёданій самъ Король, который лично привимаетъ 
участіе въ церемон!алЪ открьтія згсёданій Сунода. 
Во время же работъ Сунода можетъ присутствовать 
и Министрь ИсповЪданій, если онъ православный, но 
только сь правомь совъщательнаго голоса, 


146 270 


Наряду со Св. Сунодомъ суцествуеть и другой 
вчсшій органъ церковнаго управленія — Церкевньй 
Національньй Конгрессъ, Btntalio котсраго nonne- 
жать дла административнаго, культурнаго и эконо- 
мическаго свойства. Въ составъ этой институцій вхс- 
дять представители клира и мірянь оть каждой епар- 
хій--по 2 священника и 4 мірянина — общимь чи» 
сломь 108 оссбь, избираемыхъ ввруюцими всей Lep- 
кви срокомь на 6 л%ть, 


Для достиженія большей продуктивности въ сво- 
ихь работахь Конгрессъ выбираетъ комиссій съ цьлью 
разработки тьхь или иныхъ вопросовъ. 


Права и объязанности Конгресса состоятъ въ 
забот% о: 1) благосостояній всіхь духовно-учебныхъ 
заведен!й страны, 2) морально-культурномь и мате- 
ріальномь положев!и духовенства, 3) развитій и под- 
держк% филантропическихь учрежденій, 4) контроль 
церковныхь и монастырскихь имуществт. Вс» прави- 
тельственнья ассигновки на Церковь и денежння 
суммы спеціальнаго ,церковнаго фонда“ служать пред- 
метомь заботь Конгресса. 


Конгрессу совмЪстно сь впархіальньмь собра- 
ніємь какой-нибудь новооткрытой или вакантной епи- 
скопской или митрополичьей каеедры принадлежить 
право выбора для апробацій Сунода кандидатовь на 
послъднія. Словомь, Національньй Церковный Кон- 
грессь, будучи выразителемъ голоса всей Румынской 
Церкви (епископатг, священства и мірянь), надфленъ 
большими правами и полномочіями, Онъ является цен- 
тральнымъ рычагомъ всей церковной жизни страны и 
поэтому всф стороны церковнаго строительства (кро- 
М% догматовь и каноновь) служать предметомь его 
компетенцій. 


Эготь органь церковной власти является люби- 
мымъ дЪтищемъ Патріарха Мирона, который мудро 
CyMBNŁ соединить принципы патр!аршей власти сь 
началами свободной соборной срганизг ціи. Особенно 
характерно это вьсгупавть на фон истори румын- 
скаго народа, которому въ прошломъ р%дко когда при- 
ходилось сталкиваться съ идеями самоуправленія, 


Во главі Національнаго Конгревса стоитъ самъ 
Патріархь Миронь, которому принадлежитъ право со- 
зыва и роспуска членовъ посл%дняго. Какъ и CB. 
Сунодь, Церковный Національный Конгрессь собира- 
ется сь відома Короля и открывается въ его присут- 
ствій съ соблюденіємь особаго церемоніала. Расходы, 
связанные сь созывомъ Конгресса, всеціло пополкя- 
ются правительствомъ. Таковы два высшихъ органа 
церковнаго управленія въ Румыніу. 


Но при такой организаци высшаго церковнаго 
правленія является несбходимость наличія исполни- 
тельнаго органа всЪхъ директивь Св. Сунода и Ha- 
ціональнаго Церковнаго Конгресса. Такимь исполни- 
тельньмь учрежденіемь есть Центральный Церков- 
ный Совфтъ, состояцій изъ 5 священниковъ и 10 ml- 
рянь, избирземыхъ Нац]он. Пер. Конгрессомъ срохомь 
на 6 лёть. ПредсЪдателемъ Сов%та (Consilium) ipso 
iure состоитъ Патріархъ, а во время отсутствія no- 
слЪдняго его обязанности возлагаются на Митрополита 
Молдавій или же на делегата Патріархія. Средства 
на содержаніе членовь Центральнаго Сов%та отпу- 
скаются государствомъ. 
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Прото`ерей Ө. Шеметилло. 


Настоятель Дубенскаго Собора, 
Волынской Enapxiu, Митрофорньй Прото'егей 


Агаөоникъ Ивановичъ Соботовичт. 
(Некрологь), 


4-го апр%ля с, г, въ 41/g чава дня, послі npo- 
должительной болізни, тихо почиль, на 74 году жи» 
зни, Настоятель Дубенскаго Собора, Митрофорный Про: 
тоїерей о. Агаөэникь Ивановичь Соботовичь. Въ лиці 
покойнаго наша Православная Церковь потеряла р%д- 
каго, по своей духовной интуиціи, и христіански про- 
никновеннаго пастыря, 

О. Агаөоникь родипея 22 августа 1855 r., въ 
скромной духовной семь псаломщика, въ м. Ляхов- 
цахь Острожскаго у. По окончаній Дерманскаго Ду- 
ховнаго училища, поступиль въ Волынскую Духовную 
Семинарію, въ которой окончиль ;курсь въ 1879 
году. Привыкши къ труду и дЪятельности еше 
Ha семинарской скамьф, молодой А. H., чрезь дві 
Henbnu по окончаній курса, уже быль псаломщикомъ 
Крестовой архіерейской церкви въ г. Житомір%, рабо- 
тая въ то же время вь Консисторій по судному сто- 
лу. Будучи трудолюбивымъ и аккуратнымъ работни- 
комъ въ канцелярии, А. И, могь-бы легко проложить 
ceóż дорогу въ чиновничьей сфері, но душа его стре- 
милазь къ тому, что всегда было для него высшимъ 
духовнымь удовлетвореніемь: З февраля 1883 года, 
А. И. занимаеть священническое м%сто въ сель BÈ- 
namos Дубенскаго у. Небольшой захолустный при- 
ходець, съ прибнтівмь молодого пастыря, пухов..о 
ожиль, Полный энергій ирелигіовной ревности, о. Ага- 
воникь принялся съ жаромь за благоустройство цёр- 
кви и прихода. Ремонтировалъ церковь, устроилъ но- 
вую колокольню, понесь не мало трудовь по открытію 
церковно-приходской школы и устройству церковнаго 
хора. 

На 15-мь году священства въ Бълашов+, когда 
семья покойнаго подросла, и пришлось опногременно 
воспитывать трое дітей, о. Агаесникь, по прошенію, 
назначенъ быль въ с. Больш!е Дорогостаи, Дубенскаго 
у. Довольно большой приходъ, состояцій изъ крестьянъ 
и чеховь, при трехь школахь, потребовалъ отъ него 
много трудовъ и энергій. Неутомимый труженикь на 
нивЪ Христовой, пастырь по призванію, онь властво- 
валь не только надь сердцами, но и умами своихъ 
прихожанъ. Ничего въ приході не дЪлалось безь со- 
Bra и руководства любимаго пастыря. Для своей na- 
ствы онь, дЪйствительно, отцемъ въ самомъ высокомъ 
смыслЪ этого слова, Не удивительно, что, когда о. 
Агаеэникь быль и настоятелемъ Дубенскаго собора, 
бывшія его духовныя чада не прекращали общенія сь 
нимь и всегда обращались къ нему за совётами и на- 
стазленіями. Какь резностный и дБятельный пастырь, 
покойный все время несь духовно-административныя 
обязанности: духовно-судебнаго сл%дователя, духовни- 
ка, помощника благочиннаго и благочиннаго 2 округа 
Дубэнскаго уфзда. — Ha зтомь приходЪ покойнаго 
застигла великая война. Оставивь все благоустроен- 
ное хозяйство свое, созданное тяжелыми многольтними 
трудами, вмість съ своими прихожанами и семьей 
изъ шеотарыхь душъ покойный эвакуируется въ Жи- 
томірскій у%здь, rab, въ сел Черняховк%, исполня- 
еть пастырскія обязанности и на это содержить свою 
семью. ЗдЪсь, 12 ноября 1916 года, o. Агабоникь во- 
зводится въ санъ протоерея. 

8 сентября того же года онъ назначается на 
пость настоятеля Дубенскаго Ильин-каго ссбора To- 
родъ Дубно былъ около года въ первой боевой лин!ч 


Эля поліщенія на Ѕлюд при 
сбор денег 6% церкви на 2040- 
дающить «Зиленцины, 


ПА 
ГОЛОДАЮЩИХ b 
_ ВИЛЕНЩИНЬ 


ORĘDZIE 


Jego Eminencji Najbłogosłowieńszego Djonizego, Metropolity Warszawskiego i Wołyńskiego i 

całej Polski do Najprzewielebniejszych Arcypasterzy, Przewielebnego Duchowieństwa, wielebnej 

braci zakonnej i całej Boga miłującej trzody z powodu zbiórki ofiar na rzecz dotkniętych 
klęską głodu na Wileńszczyznie. | 


Z BOŻEJ ŁASKI 


Pokorny Djonizy, Metropolita Warszawski i Wołyński i całej Polski do Najprze- 
wielibniejszych Arcypasterzy, Przewielebnego Duchoweństwa, wielebnej braci zakonnej 
i całej Boga miłującej trzody: 

„Strzeż się, aby oko twoje nie było nielitóściwem wględem 
brata twego, abyś mu nie odmówił, albowiem on zawoła przeciwko 
tobie do Pana, i miałbyś grzech; użyć mu, albowiem dla tegoć 
pobłogosławi Pan, Bóg twój, we wszystkich sprawach twoich*... 


(V Mojżesza XV, 9—10). 
Umiłowane bracia i dzieci w Chrystusie! 


Zwracam się do Was z gorącym wezwaniem braterskiem i ojcowskiem. Cały kraj nasz 
zaniepokojony jest głodem, który nawiedził znaczną połać ziemi Wileńskiej, liczącą około 
150.000 ludności. Przez kilka lat ziemia dawała tam niedostateczne plony, zaś zeszłoroczny nie- 
urodzaj, połączony z powodzią wiosenną, zrujnował rolników w 13 powiatach Wiłeńszczyzny. 
Ві-К chleba, brak paszy dla bydła. Nieszczęśliwi używają, jako pokarmu, trawy, kory 
drż wnej, przemarzłych nasion lnu, a zgniłe dachy słomiane zdejmowane są na paszę dla 
wynędzniałego bydła. Gospodarstwa wieśniaków rujnują się, zaś brak nasion grozi i na 
przyszłość wielkiemi klęskami. Pomyślcie tylko, jak cierpią tysiące wynędzniałych dzieci i 
matki, karmiące swe niemowlęta! Przecież głód jest jedną z najstraszniejszych klęsk życia 
ludzkiego! Przezto nawołuję Was, abyście przyszli z pomocą cierpiącym braciom naszym, 
łącząc ją z pomocą, której udziela im Rrząd Rrzeczypospolitej. Powinniśmy okazać swoje 
miłosierdzie nie tylko z nadmiaru dostatków swych, lecz nawet z niedostatków swoich. 
Mędrzec poucza: „Jeśliżeby łaknął ten, co cię nienawidzi, nakarm go chlebem“ (Prypo- 
wieści Salom. XXV, 21—22), zaś nas błagają o pomoc nasi współobywatele, przyczem 
wielu z nich są naszemi współwyznawcami. Wspomnijmy pierwszych chrześcijan: gdy w 
Antiochji dowiedziano się o głodzie w Jerozolimie, chrześcijanie antiochejscy niezwlekając 
zebrali ofiary i przez Apostołów Szawła i Barnabę przesłali do Jerozolimy dary swoje 
cierpiącym nędzę braciom. Nie zapominajmy 1 o tem, iż dla miłosiernego i Bóg jest mi- 
łosierny. Pośpieszcie uczynić dobro. „Ułamuj łaknącemu chleba twego..., jeśli wylejesz 
łaknącemu duszę twoją, a duszę utrapioną nasycisz, tedy wejdzie w ciemności swiatłość 
twoja...“ (Izajasz, LVII, 7—10). Wzywam współpracowników moich — Arcypasterzy і 
Pasterzy i proszę wszystkich dzieci Naszego Kościoła Prawosławnego, aby podwoili swoją 
gorliwość, zbierając ofiary w świątyniach i domach—bądź to w gotówce, bądź w zbożu, 
aby spełnić swój obowiązek chrześcijański miłości bliźniego, aby być godnymi synami 
swego Kościoła Prawosławnego. | 

Przyzywam błogosławieństwo Boże na święte trudy zbierania ofiar na rzecz na- 
wiedzonych kłęską głodu braci па Wileńszczyźnie. 


Оіопігу 
Metropolita Warszawski i Wołyński i całej Polski. 
31 maja 1929 roku. j 


Відозва 


Блаженнійшого Митрополита Діонисія до Преосвященних Архипастирів, Всечесного Духо- 


венства, Преподобного Монашества і всіеі Боголюбивоі пастви з приводу збірки на 
голодуючих на Виленщині 


З ласки Божої 


Смиренний Діонисій, Митрополит Варшавський і Волинський і всієї Польщі до Преосвя- 
щенних Архипастирів, Всечесного Духовенства, Преподобного Монашества i всієї 
Боголюбивої пастви: 


„...Будьте милосердні“ (єв. Луки, VI, 36). 
„Стережися, щоби око твоє не зробилося немилосерд- 
ним до убегого брата твого, | шоб ти не відмовив 
йому; бо нарікатиме він на Тебе перед Господом, | буде 
на тобі гріх; дай йому, бо за те благословить тебе 
Господь, Бог твій, в усіх ділах твоїх" (Второзаконіє 
ХУ, 9—10). : 


Улюблені братія 1 діти у Господі! 


Звертаюся до Вас з гарячим братським І батьківським закликом. Весь край наш занепо- 
коений з приводу голоду, що охопив значну частину Виленськоі землі, з населенням більше 
150.000 людей. К лька років земля там зле родила, а торішній неврожай в звязку з весняною 
повінью привів селян 13 повітів Виленщини до зубожіння. Нема хліба, нема чим худобу 
годувати. Нещасливі для відживлення себе вживають трави, древесної кори, промерзлого 
ільняного насіння, а гнилі солом'яні дахи поздіймали для захирілої худоби. Руйнуеться 
селянське господарство, а брак зерна для засіву загрожує й на будуче великими бідами. 
‚ Подумайте, що терплять тисячі виснажених голодом дітей І матері, що сами годують не- 
мовлята! Бо-ж голод--це одно з найстрашніших нещасть людського життя. І тому я за- 
кликаю прийти з поміччю братам, що страждають, з'єднавши свою поміч із тою, що її несе 
їм Уряд нашої Держави. Ми повинні виявляти своє милосердя не тільки з лишків до- 
статку свого, а навіть і з своїх недостатків. Премудрий навчає: „Коли ворог твій голод- 
ний, то нагодуй його хлібом“ (Книга Притчей XXV, 21—22), Вашої ж помочі 
просять Bawi співгромадяне, причому многі з них -- рідні нам по вірі. 3ra- 
даймо христіян: коли в Антіохії довідалися про голод в Єрусалимі, антіохійські хри- 
стіяне не забарилися зібрати пожертви й переслали свій дао через Апостолів Савла 1 
Варнаву до Єрусалиму. Не забуваймо й того, що милостивого й Господь милує. Mocni- 
шіться зробити добре діло! „Поділися з голодним хлібом твоім..., коли віддаси голод- 
ному душу твою | нагодуеш душу страдника, тоді світло твоє зійде у темряві..." (Ісаія, 
LVII, 7—10). Прошу співробітників моїх —Архипастир!в | Пастирів, прошу всіх вірних 
синів Нашої Церкви Православної подвоїти свою ретельність при збіранню по церквах 
і по домах пожертв чим хто може -- грішми чи зерном, щоб виконати свій християн- 
ський обовязок любови до ближнього, щоб бути гідним сином сзоєї Православної Церкви. 

Прикликаю благословення Боже на святі труди при збіранню пожертв на користь 
голодуючих на Виленщині братів. 


Митрополит Варшавський, Волинський 1 всієї Польщі. 


31 травня 1929 року. 


Адозва 


Яго;Блажэнства, Блажзнійшага Мітрапаліта Діанісія да прэасьвяшчэнных Аархіпастыраў, Усечэснага Ду- 
хавенства, Прэпадобнаго мангшаства і ўсей Багалюбівай паствы па поваду зборні на галадаючых у 
у Віленшчыне. 


3 Tare ti Bow an 


Сьмірэнны Діанісі, Мітрапаліт Варшаўскі і Валынскі і ўсей Польшчы да Прэасьвяшчэнных Apxina- 
стыраў, „Усечэснага Духавенства, Препадобнага манашаства і ўсей Богалюбівай паствы. 


„Будзьце міласердныя“ (Ев. Лукаша VI, 36) 
»Сьцірагайся, каб вока тваё не зрабілася неміла- 
сьцівым к убогаму брату твайму і ты не адмовіў 
яму; бо ён загалосіць на цябе Госпаду, і будзіць 
на цябе (вялікі) грэх; дай яму, бо за тое блага- 
славіць цябе Гасподь, Бог твой, у всіх дзелах 
тваіх (Втаразакон!е ХУ 9—10)*. 


Вазлюбленныя брацья і дзеці ў Госпадзе! 


Зьвяртаюсь да Вас з братэрскім і бацькаўскім гарачым заклікам. Уся наша старана абезпакоена 
па прычыне голаду, які ахваціў значнуюфчастку Віленскай зямлі з насяленьнем болей 150.000 чалавек. 
Неураджай у процягу нескалькі гадоў, а асабліва неураджай леташні ў сувязі з вясеньніим навад- 
неньням привеў да абніцаньня селян 13 паветаў Віленшчыны. Нема хлеба, нема корму для скатіны. 
Бяздэмныя карыстаюцца для пражытку травой, карой з дрэва, мерзлым льняным семям, а гнілыя 
саломянныя стрэхі здымалісь дзеля Галоднай скаціны. Руйнуіцца сялянская хадзяйства, а недахват 
зярият для пасеву гразіць іў будучыне вялікімі нешчасьцьямі. Падумайце, ште церпяць тысячы ата- 
шчавшых з голаду дзяцей, кармяшчыя мацяркі! Голад--адно з найстрашнейшых нешчасьцяў у жыць- 
ці чалавечаства. І дзеля гэтага я прызываю памагчы галадаючим нашым братам, злучыўшы сваю 
помач з той помаччу, якая ім даецца Правщельствам страны. Мы павінны праявіць сваю міласць 
ня толькі ад збытка свайго, але нават ад недастатка. Прамудры ўразумпяіць: „Kani галодзен вораг твой 
накармі яго хлебам" (Кн. Прытч. XXV, 21—22), а мы ж призываімся памагчы сваім грамадзянам, 
прычым многія з іх--родныя нам па веры. Успомнім першых хрысьціанаў: калі ў AHuiaxii даведа- 
ліся аб голадзе ў Іерусапіме, дык анціяхійскія хрысьціяне адразу сабраліи ахвяры і адправілі свой 
дар бедствуюшчым братам у Іерусалім праз Апосталаў Casna і Варнаву. Ня будзем забываць і та- 
го, што ,мілуютчага" мілуіць Бог. Рупцесь зрабіць дабро! Разьдзялі з галодным хлеб твой..., калі 
аддасі галоднаму душу тваю і накорміш душу страдальц», тады сьвет твой узойдзець у цьме“ 
(Іс. LVII, 7—10). Прашу спаўпрацаўнікоў маіх Архіпастыраў i Пастырву, прашу ўсіх верных сыноў 
Праваслаўнай нашай царквы падвоіць сваё усердзія дзеля збора ахвяраў по царквах і по дамах, 
чым хто можыць--грашмі альбо збожжам, каб споўніць свой хрысьціяньскі доўг любві к бліжняму, 
каб быць дастойным сынам сваей Праваслаўнай Царквы. 

Прызываю благаславеньне Божыя на сьвяты труд па збору ахвяраў на карысьць гала- 


даючых братоў у Віленшчыне. 


Діанісі 


Мітрапаліт Варшаўскі і Валынскі і усей Польшчы. 


31 мая 1929 году. 


ттагас к ыз * 


Обращене 


БлаженнЪйшаго Митрополита Діонисія къ Преосвященнымъ Архипастырямъ, Всечестному Духо- 
венству, Преподобному Монашеству и всей Боголюбивой Паствь по поводу сбора на rono- 
дающихъ Bb Виленщині. 


Бож!ею Милост!ю 


+ 
Смиренный Діонисій, Митрополить Варшавскій и Волынскій и всея Польши, 
Преосвященнымъ Архипастырямь, Всечестному Духовенству, Преподобному Монашеству 
и всей Боголюбивой Паств%: 

„Будьте милосердны" (Еванг. отъ Луки VI, 26). „Берегись, чтобы 
глазъ твой не сдЪлался немилостивъ къ нищему брату твоему, и ты 
не стказаль ему; ибо онь возопієть на тебя къ Господу, и будеть на 
теб% (великій) rpbx»; дай ему, ибо ва то благословить тебя Господь, Borb 
твой, во всфхъ дфлахъ твоихъ“ (Второзаконіе ХУ, 9—10). 


Возлюбленныя братія и чада во Господ%! 


Обращаюсь къ Вамъ сь братскимъ и отеческимь горячимъ призывомъ. Вся наша 
страна обезпокоена по случаю голода, охватившаго значительную часть Виленской земли, съ на- 
селеніемъ свыше 150000 человЪкъ. Недородъ въ теченіє нБсколькихь лЪтъ, неурожай посл$д- 
няго года въ связи съ весеннимъ наводненіємь привелъ къ обнищаню поселянь 13 уФз- 
довь Виленшины. Hbre хлфба, нётъ корма для скота. Несчастные пользуются для пропи- 
танія травой, древесной корой, мерзлымъ льнянымъ сЪменемъ, a гнилыя соломенныя крыши 
снимались для захирфвшей скотины. Разоряется крестьянское хозяйство, а недостатокъ 
зерна для nochBa грозить и вь будущемъ большими бБдствіями. Подумайте, что терпятъ 
тысячи отощавшихь дфтей, кормящія матери! Голодь, відь, одно изъ самыхъ страшныхь 
несчастій жизни человӛческой. И потому я призываю помочь страждущимъ нашимъ бра- 
тіямь, соединивъ свою помощь съ той помощью, которая дается Правительствомъ страны. 
Мы должны явить свое милосердіе не только отъ излишка своего, но даже отъ скудости 
своей, Премудрый вразумляеть: , Если голодень врагь твой, накорми его хлфбомъ“ (Книга 
Притчей XXV, 21—22), а вьдь мы призываемся помочь своимъ соотечественникамъ, при- 
чемъ многіе изъ нихъ — родные намъ по в5р5. Вспомнимъ первыхъ христіань: когда въ 
Антіохій узнали о голод въ. Іерусалим%, антіохійскіе христ!ане немедля собрали пожер- 
твованія и отправили свой дарь бБдствуюцимь брат!ямъ въ Іерусалимь черезь Апосто- 
ловь Савла и Варнаву. Не будемъ забывать и того, что ,,милуюшаго“ милуетъ Богъ. 
Торопитесь сдБлать добро. ,,Раздьли съ голоднымъ хлЪбъ твой... когда отдашь голодному 
душу твою, и напитаешь душу страдальца, тогда свфтъ твой взойдетъ BO тьмі"... (Ис. 
LVIII, 7—10). Прошу сотрудниксвъ мойхь-- Архипастьрей и Пастырей, прошу всфхъ вФр- 
ныхь сыновъ Православной нашей Церкви усугубить свое усердіе для сбора пожертвованій 


въ храмахь и въ домахь чЪмъ кто можеть — деньгами или зерномъ, чтобы исполнить 
свой христіанскій долгъ любви къ ближнему, чтобы быть достойнымъ сыномь своей Пра- 
вославной Церкви. © 4 


Призываю Боже благословеніе на святой трудъ по сбору пожертвованій въ 
пользу голодающихъ братй въ Виленщин$. 


Діонисій 


Митрополитъ Варшавскій и Волынскій и всея Польши. 


31 мая 1929 года. 


Безплатное приложенів къ № 23 «Воскреснаго Чтенія» за 1929 г. 


Warszawa. Drukarnia Synodalna. 1929. 
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мепріятеля, и наполовину представляль собой руину. 
Если жизнь селянь въ раззоренныхь м%стахь бы- 
ла тяжела, то жизнь горожанъ была тяжелЪе. Въ Ta- 
кой тяжелой обстановкв началь свою жизнь новый 
настоятель Дубенскаго собора, о. Агаеоникъ. Не 6y- 
демь говоргть объ этизъ черныхь дняхь матеріаль- 
ной жизни о. Агаеоника; ихь переживари всь семьи 
посл эвакуащи. Покойный безропотно переносиль BCH 
матеріальныя невзгоды и лишенія; зато сь первыхь 
шаговь своей пастырсксй деятельности принялся за 
благоустройство раззореннаго собора. Сколько тру- 
довь и заботь положиль мас1итый старець, чтобы 
привести храмъ въ его настоящее благолёп е при He- 
большомь--11/> тысячи—количествЪ обнищальхь при: 
хожанъ. Здёсь онь прэявиль не только администра- 
тивную, но и великую свою моральную мощь. Паству, 
состоящую изъ лицъ разныхь сословій, съ разными 
взглядами и направленіями, онъ объединилъ въ одну 
дружную семью. Привітливьй, кроткій и миролюбивый, 
онъ не быль одинокъ въ свойхь трудахь. Лучше лю- 
ди изъ его паствы шли навстрЪчу его начинаніям». 
Ильинскій соборь быстро началь расцв%таты; пріо- 
брътались утварь, паникадила, хоругви; капитально 
ремонтировалось зданіе церкви. Церковно-приходская 
жизнь забила горячимь ключемъ. 1923-й годъ быль 
сороковымъ годомь его служенія въ священническомъ 
caHb. По иниціативЪ прихожань и духовенства окру- 
га на-рЪдкость сердечно и торжественно почтили юби- 
ляра торжественнымъ богослуженіем», поднесеніемь 
иконь и адресовь оть духовенства и прихожань и 
братскимь обвдомь, въ которомъ принимали участіе 
не только духовенство округа и прихожане, но и пред- 
ставители граждачскихь властей, магистрата и като- 
лическаго духовенства, такъ-какъ покойный юбиляръ 
пользовался у всёхь глубокимъ уваженемъ. Нужно 
было присутствовать на этомъ торжеств, чтобы YBH- 
діть и почувствовать, какимь орволомь симпатій у 
всхъ пользовался маститый старецъ-юбиляръ. Такое- 
же торжество повторилось чрезь пять лЪтъ, когда въ 
1928 году духовенство округа и прихожане поднесли 
почившему старцу митру. 


Говоря о пэчившемъ, какь рёдкомь пастырЪ, 
нельзя не сказать о немь, какъ объ администратор%. 
Возглавляя духовенство увзда и состоя благочиннымъ 
городского округа, почившій и въ жизнь духовенства 
ввіреннаго ему округа вносиль такіе высокіе дары 
любви и мира, что память о немъ сохранится навсег- 
да. Чуждый всякаго честолюбія и впастолюбія, при 
всемъ своемъ духовномъ и административномь опыт, 
онь никогда и ни предъ KBMb не проявляль своего 
превосходства ипи начальчическаго тона; это поисти- 
н% быль primus inter pares. Къ yóbneHdomy сЪдина- 
ми прото!ерею и молодому псаломщику онь относился 
одинаково любовно-братски. При рёшеній какихъ-бы 
-то ни было вопросовъ, межлу нимъ и духовенствомъ 
округа никогда не было разногласія; онь всегда быль 
единомышленнымь. Своимъ уваженісмь къ каждому и 
серцечной лаской онъ спаялъ духовенство округа въ 
одну дружнобратскую семью, гдЪ никогда не было HH- 
какихь жалобь, ни даже недоразумёній. Въ его не- 
большомь бпагочин!и — девять протоїереевь, и этоть 
фактъ свипЪтельствуетъ о томь, какое взаимоотноше- 
зів было между нимь, какь благочиннымь, и подв%- 
домственнымь ему духовенствомъ. 


Когда пронеслась печальная вЪсть о его смерти, 
Bc спьшили помолиться у останковь дорогого пасты- 
ря. За множествомь людей въ домъ почившаго невоз- 
‘можно было проникнуть. Отп%ванів покойнаго было 
‚созершено 19 священниками при 4 діаконахь. Воз- 
главляль на литургіи и отпъваніи Митрсфорный Mpo- 
тоіерей г. Ровно о. Николай Рогальскій, сказавшій 
глубоко-прочувствованное слово о покойномь. Въ че- 
тырекь рћчахъ священниковъ въ церкви и Bb двухъ, 
сказанныхь на могиль (Епархіальнымь Миссіонеромь 


І. К. Перетрухинымъ отъ имени Консисторіи и ynon- 
номоченнымь Р. Н. О. Г. А. Петровымь оть имени 
прихожань) была обрисована обаятельная личность 
покойнаго, какъ пастыря, администратора и семьяни- 
на. На ornbBaHle покойнаго собрались не только его 
прихожане, но и изь сосЪднихъ сель. Предъ крышкой 
гроба несли вьнки отъ прихожанъ, окружного духо- 
венства, оть городского магистрата и соборньхь пів- 
чихъ. Почившему воздали послёдній долгь Староство, 
Магистрать, Полиція и Еврейская Община. М%стный 
Прелатъ посьтиль квартиру покойнаго во время na- 
нихиды. Покойный о. Аггеоникъ во всЪхъ слояхъ CÓ- 
щества пользовался глубокимъ уваженіемь. 

Въ З часа дна, 6 апръля, печальная процессія 
сь гробомь, несеннымь прихожанами, двинулась изь 
собора къ кладбищу. Тысячная толпа растяьулась да- 
леко-далеко, а тротуары по обфимъ сторонамъ отъ 
собора до городскихъ вороть были ус%яны публикой. 
Величественноз печальное шеств!е оставило неизгла- 
димое впечатлёніе въ сердцахъ, какъ правоспавныхъ, 
такъ и инославныхь и иновърныхъ. Когда свьжій xon- 
микь скрыль земные останки усерднагос%ятеля на HH- 
вЪ Христовой, то предь каждымь сталь трагическій во- 
прось: что же будеть съ семьей покойнаго? Пять душь 
непристроенныхъ и безь всякихъ*средствъ къ существо- 
ванію. Хочется вірить, что, во имя заслугъ покойна- 
го, Епархіальная Власть не оставить безь покрови- 
тельства осиротьлую семью, а прихожане предоста- 
вять пожизненное безплатное помёценіе. Ведь покой- 
ный въ своей земной жизни по-истин% оправдалъ сло- 
ва Спасителя: .Инь есть с%яй, и инь есть жняй“ 
(Іоан. 4, 37). 


Политичеков обозрьние, 


Въ ТуркеставЪ вспыхнуло возстаніе протиьь 
большевиковъ. 

Изъ Москвы сообщаютъ, что бывы!й Бухарскій 
эмирь, проживающій въ ГератЪ, выпустиль обраще- 
нів къ населенію средне-азіатскихь владьній СССР, 
въ которомъ между прочимъ говорится: „Народы, на- 
селяюще отъ везапамятныхь времевъ Бухару, Хиву 
и обпасти великаго Самаркандскаго царства, къ вамъ, 
сохранившивь в%рность Исламу и обычаямъ своихъ 
славныхъ предковъ, обращаюсь съ призывомъ я, за- 
коннвый представитель рода, извЪстнаго всЪмъ вам», 
вяшимь отцамъ и дфдамъ. Я, заявляю всЪмъ и ка- 
ждому: пришла пора вашего освобождения отъ ига 
безбожниковь и насильниковъ. Объединитесь BCH въ 
одну семью, въ одно Магометово стадо. Находяшіеся 
въ вчнужденномь изгнан!и представители разліч- 
ныхь племенъ, собравшись у границь своихъ редныхъ 
краєвь, постановили передъ людьми м Всемогущимъ 
Аппахомъ — прекратить взаимную племенную вражду, 
забыть вс% старыя взаимныя обиды и вв$рить свою 
судьбу Аплаху. Правов$ оные, поступите и вы такъ же. 
Да не будеть междоусобной братоубійственной войны 
между вами, — па будеть провозглашена и всюду 
объявлена священная война — нашимъ врагамъ и Ha- 
сипьникамь. Пусть наше братство, зд%сь заключен- 
ное во имя свободы и нашего возвращен!я къ преж- 
нему бпагополучію, послужить вамъ примБромь, опо- 
рой и побужпенісмһ. Дженаидъ-Ханъ, хивинскій бо- 
гатырь храбрый вождь таджиковь, признагь мое ру- 
ководство и обьединиль свой силы съ мсими, кото- 
рыми руковопитъ славный узбекъ — князь Ибрагимъ 
Бекъ. Мы не можемъ сами принести вамъ свободу, 
но мы несемь вамъ оружіе и возможность возстать 
противъ поработителей. 

Если Аллахь уввнчаеть успЪхомъ нашу борьбу 
и позволить намъ объединить въ одномъ царствЪ 
родяме края всьхь племенъ отъ Персіи и Аральска- 
го моря до Балхаша и Иссыкь-Куля, по рішенію 


объединившихся племенъ, я возглавлю это государ- 
ство для удержанія въ немъ гражданскего мира и поч 
рядка. Bb этой стран будетъ позволено BCÈM KC- 
повфдывать любую віру во единаго Бога, но изъ нея 
будуть изгнаны всЪ богохульники и безбожники, яв- 
ляющіеся агентами презираемой Богомь совітской 
власти. Среди нась борются сь коммунистической 
безбожной властью русскіе; сыны той Москвы, KOTO- 
рая нась честно завоевала въ сткрытомь бою. Они-- 
наши друзья и наши собратья, ибо они порабощены 
той же коммунистической власть, что и мы. Мой по- 
койный отецъ Великій Сендь Абдулъ Богадуръ быль 
генераломъ славной, русской армій и членомъ свиты 
русскаго благо царя, который не BMBIUMBANCA въ на- 
шу внутреннюю жизнь, относился съ уваженіємь къ 
нашей Bbp% и уважалъ нась за воинскую доблесть, 
Текизцы, находясь BŁ рядахъ русской армій, служя- 
ли подъ командой брата русскаго царя. Руссе лк- 
ди — не коммунисты остались нашими друзьями и 
союзниками. Съ казаками, живущими рядомъ съ на- 
ми на сӛвер%, по р. Яику и въ Семирфчьи мы co- 
хранимъ добоосос%дскія отношенія. Мой отець быль 
близокь къ русскимъ казакамъ и приняль оть нихъ 


почегный титулъ. — Я получиль воспитавіе у двора 
русскаго царя и сохраниль о немъ свЪжую па: 
мять. — Афганскій эмирь Аманулла измфнилъ обы- 


чаямь прецковь и сталь другомъ нашихь порабети- 
телей, нарушивь наши родствевныя связи. Онһ По- 
несъ за это должное наказаніе и является виновни- 
комь братоубійственной яойны въ своей родной стра- 
нь. Я заключиль союзь сь новымь эмиромъ Хаби- 
бибулой, который сталь таковымъ волею вёфяъ npa- 
вовврныхь племень Афганистана, — какъ равный сь 
раввымь. Онь — нашъ союзникъ въ борьбь противъ 
красной Москвы и Ham» братъ. Не вЪрьте тому, что 
онь хочетъ завоевать наши земли, не вЪрьте, что я 
хочу властвовать надь землями, непривадлежавшими 
моему отцу. Не вьрьте этому, потому что безь по- 
моши вась всьхь я не смогу осуществить цілей на- 
шей священной войны — добыть свободу и изгнать 
представителей коммунистической власти. Мы в%- 
римъ, чтовмЪстЪ сь нами подымается противъ сов%т- 
ской власти и русс народь". 

Какіе переговоры ведутся между Берлиномь и 
Москвой въ связи сь участіемь Коминтерна въ 
устройств первомайскихь кровавыхь выступленій,-- 
въ точности неизвЪстно, Секретъ „дипломатической 
тайны“ покрываетъ переписку по поводу этого ин- 
цидента, 

Министрь внутревнихъ дЪлъ въ 3achnaBia nap- 
ламентской комиссін въ Берлин огласиль дві rene- 
граммы, полученныя изъ Москвы и выражаюція пол- 
нае одобревіе московскихъ коммунистовъ. Эти тгле- 
граммы не были доставлееы адресатамь въ Берлин» 
и конфискованы, какъ явно преступныя. Далће сооб- 
щаютъ, что берлинская полиція совершенно докумен- 
тально установила д%ятельную роль Москвы въ уст- 
ройств% первомайскихь баррикадь. Передаютъ, будто 
одинь изъ крупнЪйшихъ главарей Коминтерна Many- 
ильскій вмЪстЪ съ опытными спецами командированъ 
въ Берлинъ для того, чтобы руководить выступле- 
віемь и преподать берлинцамъ богатый опытъ рус: 
скаго коммунизма. 

Самое любопытное то, что и посль протестовъ 
фонъ Дирксена и послЪ непріятной переписки между 
Москвой и Берлиномь, діло ограничилось простой 
отпиской, а провокація возстав!я со стороны комин- 
терна не только не прекратилась, но продолжается 
полнымъ ходомъ. 

Очевидно, по приказу изъ центра на всЪхъ фа- 
брикахь и заводахь идутъ митинги, которые выно» 


Redaktor-Wydawca Р. Ziemcow. 


сятъ резолющи негодсванія и протеста — прстивь 
„кровавыхъ пссві" берлинскаго правительства съ од- 
ной стороны исъ объщаніемъ активнаго содёйствія-- 
съ другой, 

Но не только рабочіе, но и воинскія части крас- 
ной армін тоже присоединяются. „Красные саперы 
объщаютъ отвЪтить на репрессій обнаглёвшей бур- 
жуаз!и и для этого хотять глубже изучать военное 
діло". 

Діло не ограничивается платоническими резо- 
люціями. 

Центральный комитеть MOTIP'a уже собираеть 
средства для помощи жертвамъ „буржуазной реак- 
цій"; создань фондъ помощи, и всі совітскія орга- 
низацій, ввроятно, въ скоромъ времени будуть при- 
звань „добровольно“ отчислять изъ своихъ срегствъ 
деньги для поддержки берлинскихь путчистовъ. 

Если им%ть въ виду, что всякаго рода публич- 
ныя выступленія въ Сов. Россін въ собравіяхъ или 
на страницахъ печати возможны только по приказу 
партій и власти, то картина получается довольно 
своеобразная. 

Правительствующе большевики какь будто за- 
дапись цфлью показать и „дружественной“ Германіи, 
что они плюють на BCh „условности“, вытекаюція 
изъ международной связи обоихъ государствъ, что 
они готовы BO имя ,в%теркг“ грядущей міровсй pe- 
волюціи устроить кровавую. катавасію, прежде всего, 
въ Гермавій. Недвусмыслевнье протесты, которые 
раздаются со стороны германской печати и диплома- 
Tia, не произвели никакого впечатлЪнія: 

По существу, большевизмь никогда не OTRO- 
CUNCA серьезно къ международнымъ обязательствамъ. 
Если по соображеніямь цВлесообразности, совьтская 
дипломатія маневрировала, закпючаля союзы, играла. 
въ дружбу, то все это никогда ве было искренно. 
Дипломатія нужна со:Ътамъ „для передышки“ до то- 
го момента, пока не подоспћетъ міровая революція. 
Малъйш!а намекъ на возможность революц!снвыхъ 
вспышекъ въ Европі опрокидывалъ всю систему NH- 
пломатій, Конечно, при всей связаннссти совЪтской 
политики сь коминтерномь, при всей подчиневности 
международнаго коммунистическаго движевія въ Мо- 
сквЪ, бывали такъ называемыя ,неувязки". Сов. ди- 
пломатія добивалась одного, Коминтерн работалъ 
надъ другимъ; въ этой области „плановое начало“ 
такъ же мало осуществлялось, какъ и въ пругихъ. 

Имъемъ ли мы и теперь такую неувязку, или 
нӛчто болһе глубокое? То, что дъяаетъ сейчасъ 


"Москва, настолько нарушаєть межпународғые инте- 


ресы СССР, настолько глупо и безсмысленно, что 
подъ угломъ логики понять его нельзя. Псвидимому, 
демонстрація революціовности коминтерна находится 
въ связи съ общимъ лЪвымъ зигзагомь ксммувисти- 
ческой политики, который характереяъ для нывЁш- 
няго періода большевизма въ Сов. Росси. 

Зигзагь разжигавія ,мірового пожара“ въ Гер- 
манін соотвЪтствуетъ лівому уклону хозяйственной 
политики, нажиму на „кулака“, походу на деревню 
во внутренней политикё. 

Разгадки такихь зигзаговь меньше всего можно 
искать въ реальныхь интересахь народа и страны. 


OGŁOSZENIE. 


Rektorat Państwowego Prawosławnego Semi- 
narjum Duchownego w Krzemieńcu niniejszem og- 
łasza, iż egzaminy do wszystkich klas Seminarjum, 
za wyjątkiem klas Vlll-ej i IX-ej, rozpoczną się 
26 czerwca o godzinie 8-ej, Termin wnoszenia po- 
dań do dnia 8 czerwca 1929 r. 
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